Gemeinde Karlsbad
Ortsteil Ittersbach @

dA GEMEINDE
MAKARLSB/

SATZUNG

des Bebauungsplans ,,Erweiterung Stockméadle/FFW*

Der Gemeinderat der Gemeinde Karlsbad hat am 26.09.2018 aufgrund von § 10
des Baugesetzbuch (BauGB)in der Fassung der Bekanntmachung vom 3.
November 2017 (BGBI. | S. 3634) m.W.v. 29.07.2017, i.Vv.m 8§ 4 der
Gemeindeordnung fur Baden-Wiurttemberg (GemO) in der Fassung vom 24. Juli
2000 zuletzt geandert durch Gesetz vom 19. Juni 2018 (GBI. S. 221) m.W.v. 30.6.18
den Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW* als Satzung beschlossen.

8 1 Raumlicher Geltungsbereich

Fur den raumlichen Geltungsbereich der Satzung ist der Plan vom 14.09.2018 maf3gebend.
§ 2 Bestandteile der Satzung

Bestandteile der Satzung sind:

a) Plan mit zeichnerischen Festsetzungen (Stand 14.09.2018)
b) Planungsrechtliche Festsetzungen (Stand 14.09.2018)

Beigeflgt sind eine Begrindung, Hinweise, ein Umweltbericht und ein Fachbeitrag
Artenschutz.

§ 3 Inkrafttreten

Diese Satzung tritt mit der 6ffentlichen Bekanntmachung in Kraft.

Karlsbad, 26.09.2018

Timm
Blrgermeister
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SATZUNG
Stand: 14.09.2018

Bestandteile: m  Zeichnerischer Teil
m  Textliche Festsetzungen
- Planungsrechtliche Festsetzungen
- Hinweise

Beigefugt sind: m  Begrindung
Umweltbericht
m  Fachbeitrag Artenschutz
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gem. Planzeichenverordnung
zeichnerische Festsetzungen

Einrichtungen und Anlagen zur Versorgung mit Giitern
und Dienstleistungen des 6ffentlichen und privaten
Bereichs, Flachen fiir den Gemeinbedarf, Flachen fiir

Sport- und Spielanlagen
§5 Abs.2 Nr.2 und Abs.4, §9 Abs.1 Nr.5 und Abs.6 BauGB

{ Flache fiir den Gemeinbedarf

Gesundheitlichen Zwecken dienende Gebaude
und Einrichtungen

Feuerwehr

Verkehrsflachen
§9 Abs.1 Nr.11, und Abs.6 BauGB

StralBenverkehrsflache

StralRenbegrenzungslinie

Griinflachen
§5 Abs.2 Nr.5 und Abs.4, §9 Abs.1 Nr.15 und Abs.6 BauGB

- Offentliche Griinflache/ Ortsrandeingriinung

Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Flachen
fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

9 §5 Abs.2 Nr.10 und Abs.4, §9 Abs.1 Nr.20,25 und Abs.6 BauGB

Umgrenzung von Flachen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung

von Boden, Natur und Landschaft
(Siehe Textfestsetzung Ziffer 2.1)

‘ Anpflanzung von Baumen
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Erhaltung von Baumen
(Standorte unverbindlich, aus Luftbild entnommen)

Ubersicht: Luftbild (unmaRstablich)

Verfahrensvermerke

1. Aufstellungsbeschluss geman § 2 (1) BauGB durch
GR am 28.02.2018

2. Ortsiibliche Bekanntmachung im Mitteilungsblatt

am 08.03.2018

3. friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 (1) BauGB
von 16.03.2018 bis 13.04.2018

4. frihzeitige Beteiligung der Behdrden gemal § 4 (1) BauGB
von 13.03.2018 bis 13.04.2018

5. Auslegungsbeschluss gemal § 3 (2) BauGB durch
GR am 25.07.2018
6. Ortslibliche Bekanntmachung geman § 3(2) BauGB im
Mitteilungsblatt
der offentlichen Auslegung am 02.08.2018
offentliche Auslegung vom 10.08.-11.09.2018

des Planentwurfs

7. Beteiligung der Behdrden geman § 4 (2) BauGB
mit Schreiben vom 30.07.2018

8. Satzungsbeschluss gemal § 10 (1) BauGB durch
GR am 26.09.2018
9. Ausgefertigt:

Karlsbad, den 26.09.2018
Jens Timm, Burgermeister

Die textlichen und zeichnerischen Festsetzungen dieses Bebauungsplans
stimmen mit den Beschliissen des Gemeinderates uberein.

10. Ortsubliche Bekanntmachung gemal § 10 (3) BauGB im
und in Kraft getreten Mitteilungsblatt
am 31.10.2018

KARLSBAD)| serer,

erholen

A GEMEINDE @
L

Gemeinde Karlsbad
OT Ittersbach

Bebauungsplan
"Erweiterung Stockmadle/FFW"

zeichnerische Festsetzungen

Planungsbiiro:

PS Planungsbiiro Schippalies

Dipl.-Ing. P. Schippalies Ettlinger StraRe 6

Freie Stadtplanerin 76307 Karlsbad

Tel: 07202/938613 Fax: 032121/283346 (digital)
E-Mail: ps@ps-stadtplanung.de

»| Gezeichnet: Geéandert: Datum:
14.09.2018
BlattgroRe: MaRstab:
DIN A3 1:1000
Zeichnung: Plannummer:
S 01
Satzu ng [JAD-Dateiname:
180914.dwg




Gemeinde Karlsbad, OT Ittersbach

Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
TEXTLICHE FESTSETZUNGEN (Satzung) 1

PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN
HINWEISE

RECHTSGRUNDLAGEN

Baugesetzbuch (BauGB) i.d.F. der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634).

Baunutzungsverordnung (BauNVO) i.d.F. der Bekanntmachung vom 21. November 2017 (BGBI. | S.
3786).

Gemeindeordnung fir Baden-Wirttemberg (GemO) i.d.F. vom 24.07.2000 (GBI. S. 582, ber. S. 698),
zuletzt geandert durch Gesetz vom 19. Juni 2018 (GBI. S. 221) m.W.v. 30.06.2018.

Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV) vom 18.Dezember 1990 (BGBI. | S. 58), zuletzt geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04. Mail 2017 (BGBI. | S. 1057).

Erganzend zum zeichnerischen Teil gelten folgende planungsrechtliche Festsetzungen und oértliche
Bauvorschriften:

PLANUNGSRECHTLICHE FESTSETZUNGEN

1.0 Flache fir den Gemeinbedarf (§ 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

Innerhalb der Flache flir Gemeinbedarf sind nur die in der Zweckbestimmung genannten Nut-
zungen — Feuerwehr, gesundheitlichen Zwecken dienende Gebaude und Einrichtungen - ein-
schlieBlich aller damit in Verbindung stehenden Nebenanlagen und Einrichtungen zulassig.

2.0 MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

2.1 Innerhalb der als 6ffentliche Griinflache festgesetzten Ortsrandeingriinung ist eine mehrrei-
hige Feldhecke in einer Breite von mind. 12 m (incl. Saumstreifen) anzulegen. Die Hecken-
pflanzung ist mit Bdumen und Strauchern der Pflanzliste anzulegen, dauerhaft zu erhalten und
bei Abgang innerhalb eines Jahres entsprechend zu ersetzen. Vorhandene Baume sind in die
Pflanzung einzubeziehen.

2.2 Dachflachen von Hauptgebauden sind extensiv zu begriinen. Die wirksame Substratschicht
muss mindestens 10 cm dick und flachig auf dem Dach aufgebracht werden.

2.3 Ubungsfléchen sind in versickerungsfahigem Schotterrasen auszubilden.

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346



Gemeinde Karlsbad, OT Ittersbach
Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
TEXTLICHE FESTSETZUNGEN (Satzung) 2
24 Parkierungsflachen: Alle gering belasteten Verkehrsflachen, insbesondere Parkierungsflachen

2.5

2.6

2.7

3.0

3.1

3.2

fur Pkw (Alarmparkplatze und allgemeine Parkplatze) sind versickerungsfahig herzustellen.
Alle Ubrigen Verkehrsflachen (z.B. Stellplatze und Fahrgassen stark frequentierter Stellplatze,
Lkw-Fahrflachen und LKW-Stellplatze) sind flissigkeitsdicht herzustellen. Die anfallenden Ab-
wasser sind ordnungsgeman abzuleiten.

Bewitterte Teile der Gebaudehiille und Dachinstallationen (z.B. Regenrinne) aus unbeschich-
tetem Blei, Zink, Kupfer und anderen Materialien, aus denen Schadstoffe in das abflieRende
Niederschlagswasser gelangen kénnen, sind unzulassig.

Far die AuRenbeleuchtung sind insektenfreundliche und insektendichte LED-Leuchtmittel mit
einer Farbtemperatur von max. 3.000 Kelvin zu verwenden. Die Abstrahlung muss nach unten
gerichtet sein. Eine permanente nachtliche AuRenbeleuchtung ist nicht zulassig.

Die Rodung von Vegetation, wie Gehdlzen, Geblischen und Baumen darf nur innerhalb der
gesetzlich erlaubten Fristen (01. Oktober bis 28. Februar) durchgefthrt werden.

Anpflanzung und Erhaltung von Baumen und Strauchern
(§ 9 Abs. 1 Nr. 25a und 25b BauGB)

Anpflanzung von Baumen und Strauchern (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB)

a. Innerhalb der Gemeinbedarfsflache sind mindestens 14 Laubbaume mit einem Stammum-
fang von mindestens 18 cm gemaR der Pflanzliste zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten und bei
Abgang innerhalb eines Jahres entsprechend zu ersetzen.

b. Auf der Ostseite der Verkehrsflache StralRe im Stéckméadle sind 5 StralRenbdume (Linden)
zu pflanzen und dauerhaft zu unterhalten und bei Abgang innerhalb eines Jahres entspre-
chend zu ersetzen.

c. Fir Baum- und Strauchpflanzungen gelten die in der Pflanzliste genannten Vorgaben.
Erhaltung von Baumen und Strduchern (§ 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB)

Die in der Planzeichnung festgesetzten zu erhaltenden Baumen sind zu pflegen, dauerhaft zu
erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

Karlsbad, den 26.09.2018

Jens Timm
Blrgermeister

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346



Gemeinde Karlsbad, OT Ittersbach
Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
TEXTLICHE FESTSETZUNGEN (Satzung) 3
HINWEISE

1.0 Bau- und Kunstdenkmalpflege, Archaologische Denkmalpflege - allgemein -

2.0

2.1

2.2

23

24

Flurdenkmale wie z.B. Bildstdcke, Wegkreuze, historische Grenzsteine oder altere Brickenan-
lagen, die bisher noch nicht durch die Inventarisierung erfasst wurden, sind dem Landesamt
fur Denkmalpflege im Regierungsprasidium Stuttgart, AuRenstelle Karlsruhe schriftlich zu mel-
den. Bauliche Eingriffe im Bereich dieser Flurdenkmale sind abzustimmen. Sollten in Folge
der Planungen bei der Durchfiihrung von Erdarbeiten bisher unbekannte archaologische
Funde und Befunde entdeckt werden, sind diese dem Landesamt fir Denkmalpflege im Re-
gierungsprasidium Stuttgart, Auenstelle Karlsruhe umgehend zu melden. Die Fundstelle ist
bis zu vier Werktage nach der Fundanzeige unberihrt zu lassen, wenn nicht eine Verklirzung
der Frist mit dem Ref. 26 vereinbar wurde (§ 20 DSchG i.V.m. § 27 DSchG).

Bestimmungen des Bodenschutzgesetzes / Erdaushub
Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des Bodenschutzgesetzes wird hingewiesen.
Folgende Anforderungen sind zum Schutz des Bodens einzuhalten:

Der Schutz von Mutter- und Oberboden erfolgt gem. den einschlagigen Bestimmungen und
Richtlinien (DIN 18300, DIN 18915, RAS-LP 2, ZTVLa-StB 05, § 202 BauGB). Der Oberboden
soll wahrend der Bauphase durch getrenntes Abschieben und Lagern in einer begriinten Miete
(siehe auch DIN 18915) bis zum Wiederaufbau in die Grinflachen geschiitzt werden. Die
Miete darf nicht durch Befahren o0.a. belastet werden. Bevor der Oberboden aufgetragen wird,
soll der im Zuge der Baumalinahmen durch Befahren, Materiallagerung etc. verdichtete Unter-
boden tiefengelockert werden. Sollte nicht nutzbarer Erdaushub anfallen, sind vor einer Depo-
nierung andere Verwertungsmaoglichkeiten (z.B. Erdaushubbdrse, Recyclinganlagen) zu
prufen. Bei trockener und windiger Witterung ist wahrend des Baus der freiliegende Oberbo-
den bei Bedarf zu befeuchten, um Staubentwicklung zu vermeiden. Im Falle eines Olunfalls im
Zuge der Erdbauarbeiten ist der Boden auszutauschen und fachgerecht zu entsorgen.

Soweit Verfillungen, Auffillungen und Gelandemodellierungen vorgenommen werden, sind

bei der Verwertung (das Auf- und Einbringen) von aufbereiteten mineralischen Bau- und Ab-

bruchabfallen (Recyclingmaterial) oder Béden in Baden-Wirttemberg die gultigen technischen

Hinweise anzuwenden

- Mitteilung des Umweltministeriums Baden Wirttemberg ,Vorlaufige Hinweise zum Einsatz
von Baustoffrecyclingmaterial“ vom 13.04.2004,

— Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums Baden-W(rttemberg flr die Verwertung von
Abfall eingestuftem Bodenmaterial, 14.03.2007 Az. 25-8980.08M20 Land/3

Bei der Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht (z. B. gartnerische Nutzung,
Grunflachen) sind die Vorsorgewerte der Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung bzw.
die Zuordnungswerte 0 (Z 0) der vorgenannten Verwaltungsvorschrift fiir Bodenmaterial einzu-
halten.

In den nicht zur Bebauung vorgesehenen Bereichen sind Bodenverdichtungen zu vermeiden,
um die naturliche Bodenstruktur vor einer erheblichen und nachhaltigen Veranderung zu
schitzen.

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346



Gemeinde Karlsbad, OT Ittersbach
Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
TEXTLICHE FESTSETZUNGEN (Satzung) 4
2.5 Soweit im Rahmen von BaumalRnahmen NiveauausgleichsmalRnahmen, Verfiillungen oder

2.6

4.0

5.0

6.0

7.0

8.0

Auffullungen durchgefiihrt werden, darf nur unbelasteter kulturfahiger Bodenaushub zum Ein-
bau kommen. Es dirfen ausschlieRlich Materialien zu Einbau kommen, die nach der Bundes-
bodenschutz- und Altlastenverordnung die Vorsorgewerte fir Boden bzw. den Zu- ordnungs-
wert Z 0 der Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums flir die Verwertung von als Abfall
eingestuften Bodenmaterial (VwV Boden) einhalten.

Es sind technisch einwandfreie, larmgedammte Baumaschinen und Baufahrzeuge mit hohen
Anforderungen an den Schadstoffausstol3 (technische neuster Stand) einzusetzen.

Schutz unterirdischer Leitungen

Bei Erdarbeiten sind die Vorschriften der Versorgungstrager zu beachten. Bepflanzungen sind
so vorzunehmen, dass die Versorgungsleitungen nicht gefahrdet werden. Bauwerke sind so
zu grinden, dass mit einer Gefahrdung unterirdischer Leitungen nicht zu rechnen ist.

Abwassersatzung
Die Bestimmungen der Satzung der Gemeinde Karlsbad Uber die 6ffentliche Abwasserbeseiti-
gung (Abwassersatzung) sind einzuhalten.

Erneuerbare Energien

Das Erneuerbare-Energie- Warmegesetz (EEWarmeG) des Bundes gilt fir alle neue Wohn-
und Nichtwohngebaude. Der Warmebedarf eines Gebaudes ist danach durch eine anteilige
Nutzung von erneuerbaren Energien zu decken. Bei der Errichtung von baulichen Anlagen
sind die Vorgaben des jeweils geltenden Erneuerbare-Energien-Warmegesetzes (EEWar-
meG) und der geltenden Energie-Einspar-Verordnung (EnEV) zu beachten. Bau und Betrieb
von Grundwasser-Warmepumpenanlagen bzw. Erdwarmegewinnungsanlagen bedirfen einer
wasserrechtlichen Erlaubnis. Die Genehmigungsfahigkeit ist friihzeitig mit dem Landratsamt
Karlsruhe abzustimmen.

Wasserschutzgebiet

Der 6stliche Teil des Plangebiets (Straltenverkehrsflache ,Im Stéckmadle” mit Fist.-Nr. 5114
und sudlicher Bereich der Flist.-Nr. 4997) liegt in der Zone 11IB des Wasserschutzgebiets Pfinz-
tal des Zweckverbands Alb-Pfinz-Hiigelland. Die Rechtsverordnung zum Schutz des Grund-
wassers im Einzugsgebiet der Wassergewinnungsanlage vom 17.04.2001 ist zu beachten.

GroRflachiger Verbau von Glas

Gebaude mit einen grolflachigeren Verbau von Glas und vor allem verglaste Gebaudewinkel
kénnen Vogelarten suggerieren, dass sie die Glaskorper und -scheiben durchfliegen kénnten.
Wenn keine Vermeidungsmalfinahmen getroffen werden, kénnte es deshalb regelmafig zu
todlichen Kollisionen von Vogelarten mit am Gebaude verbautem Glas kommen. Auch fir wei-
tere Glaselemente sind Kollisionen nicht auszuschlief3en, da sich die umliegenden Gehdlze
nach dem entsprechenden Aufwachsen in den Scheiben spiegeln kénnten und es auch aus
diesem Grund zu Kollisionen mit Glas kommen kann. Grundsatzlich ist eine Vermeidung von
Vogelschlag z.B. durch die entsprechende Auswahl von Scheibentypen mdglich. Es wird auf
die im Internet verflugbar Literatur verwiesen, insbesondere ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas
und Licht* (SCHMID et al. 2012), download unter http:// www.vogelglas.info/public/
voegel_glas_licht_2012.pdf.

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346
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Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
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9.0 Pflanzliste und Pflanzvorgaben
Pflanzliste und Pflanzvorgaben sind dem Umweltbericht Ziffer 6.3 zu entnehmen.

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346



Gemeinde Karlsbad
Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
BEGRUNDUNG (Satzung) 1
BEGRUNDUNG
Inhaltsverzeichnis
1. PLANUNGSERFORDERNIS UND ZIELE DER PLANUNG.........ccceecioterirnrersssneessssnnessssnnessssnnessssnnessnssses 2
R VN 1 = 2
B TR I YT = | 2
4. EINORDNUNG IN UBERGEORDNETE PLANUNGEN..........cceceetrtruirmruenereeesenesessenessssesesssnesssssssssssessensssenes 3
4.1. Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 ..........ccoooiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeee e 3
4.2. Schutzgebiete.......... T 4
4.3. Hochwasserschutz, Uberschwemmungsgebiet, Wasserschutzgebiete..............cccccoiiiiiiniiiiniiiiinnn. 4
(Wasserhaushaltsgesetz/WasSergesSe1z) ......coooooo oo 4
4.4.  Vorbereitende BaulEitpIanUuNQ ...........couiiiiiiiiiiiiiiie et e e eeeas 5
5. PLANUNGSKONZEPT UND BEGRUNDUNG DER PLANUNGSRECHTLICHEN
FESTSETZUNGEN ......cociiteiiiiiieiisr e n e s e s e e d e e e e a R e e b n e e e e an e e e e nn e e aan 5
ST R A 1o =Y 4 T= g T RO PERTN 5
5.2, ZWECKDESHIMMUNG. ..ottt et e e e e e ettt e e e e e s s e bt e e e e e e e s aanbaeeeeeeeeeaannnes 5
5.3, Verkehrliche ErSChIERUNG ........coieiiiiiiiiiiiite ettt e et e e e e e s et e e e e e e s e nbbeeeeeeeeeeannnes 5
I Y =T U] aTo J =01 T ] (o U g T TR UPEPRN 5
6. BELANGE DES UMWELTSCHUTZES UND DES ARTENSCHUTZES...........ccccccoctmminnmmeinnnnenisnesssnsennane 6
6.1.  Altlasten (BOAeNSChUIZGESELZ) .......coiiiiiiiiiiiiii et e e e e e e e e e as 6
6.2. Biotope (NatUrSChUIZGESELZ) .......eeiiiieiiiiiieeiie et e e e e eeeae e s 6
6.3.  Klimaschutz und KlIMaanpasSUNQG ..........c.uuueiiiieeiiiiiiiiiee e e e et e e e e e s et e e e e e e s s enbbeeee e e e e s sennbaeeeeaeeeas 6
6.4. Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft.............. 6
6.5. Anpflanzung und Erhaltung von Baumen und Strauchern............cccccoiiiiiiiiiii e 7
6.6.  Eingriffe in Natur und Landschaft — planexterner AusgleiCh .............coooiiiiiiiiiiiiiii e 7
B.7.  UMWERDEIICLE......oiiiiiiii ettt 8
B.8.  AMENSCRULZ ...ttt 9
7. BODENORDNUNG......cccctttiitteiisisrs s s re e s e s e e e R R e S e R R e A e R R e e R e R R e e e an e e aennenaas 11
TR 17 N I 5 I 11

PS Planungsbiro Schippalies, Ettlinger Str. 6, 76307 Karlsbad, Tel 07202 /938613, Fax 032121 /283346



Gemeinde Karlsbad

Bebauungsplan ,,Erweiterung Stéckmadle/FFW*

mit Umweltpriifung Stand: 14.09.2018
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1. PLANUNGSERFORDERNIS UND ZIELE DER PLANUNG

Das bestehende Feuerwehrgeratehaus in der Ortsmitte von Karlsbad-Ittersbach entspricht nicht mehr
den heutigen Anforderungen und befindet sich in einem schlechten Zustand. In der Feuerwehrkonzep-
tion und per Gemeinderatsbeschluss wurde deshalb entschieden, dass zur Aufgabenerfiillung der Feu-
erwehr in Ittersbach ein neues Feuerwehrgeratehaus gebaut werden soll.

Im Jahr 2016 wurden verschiedene Standorte einer Priifung unterzogen, mit dem Ergebnis, dass sich
der vorliegende Standort im Bereich des Gewerbegebiets Stéckmadle wegen seiner zentralen Lage
zwischen dem Gewerbegebiet und der Ortschaft Ittersbach und auch aus funktioneller Sicht am besten
eignet. Der Standort wurde deshalb zur vertiefenden Planung ausgewahlt und zur planungsrechtlich
Umsetzung vorgeschlagen. Zwischenzeitlich wurde die Hochbauplanung erstellt, die ebenfalls zeigt,
dass sich das neue Feuerwehrgeratehaus auf den vorgesehenen Grundstlicken gut verwirklichen Iasst.

Die Gemeinde Karlsbad beabsichtigt nun das Gewerbegebiet Stockmadle nach Stiden zu erweitern, um
das Feuerwehrgeratehaus aus dem Innerort auf diese Flache zwischen dem Ortskern Ittersbach und
dem Gewerbegebiet Stockmadle verlagern zu kénnen. Die Realisierung des Bauvorhabens ist im Jahr
2018 an diesem Standort beabsichtigt.

Es ist deshalb erforderlich, fir den bisherigen AuRenbereich einen Bebauungsplan aufzustellen. Da sich
die Flache derzeit innerhalb einer regionalen Griinzasur befindet wurde zunachst ein Zielabweichungs-
verfahren beantragt. Die Zustimmung des Regierungsprasidiums liegt bereits vor. Ebenfalls beantragt
wurde die Einzelanderung des Flachennutzungsplans beim Nachbarschaftsverband Karlsruhe. Auch
die Einzelanderung ist mittlerweile beschlossen.

Fur das geplante Feuerwehrgebaude ist die Festsetzung einer Flache fiir den Gemeinbedarf vorgese-
hen. Die Gesamtflache betragt ca. 0,8 ha.

2. VERFAHREN

Der Bebauungsplan wird im férmlichen Verfahren mit Umweltprifung aufgestellit.

3. PLANGEBIET

Das Plangebiet befindet sich im sudlichen Anschluss an die bebauten Grundstiicke des Gewerbege-
biets Stockmadle westlich der Stralle Im Stéckmadle. Die Auswahl dieser Flache basiert auf dem Er-
gebnis von Standortuntersuchungen, die flir die Errichtung eines neuen Feuerwehrgebaudes im Ortsteil
Ittersbach durchgeflihrt wurden. Der vorliegende Standort Iasst sich - auch nach Abstimmung mit den
Ubergeordneten Behdrden — umsetzen und ist geeignet, den Raumbedarf fiir die geplante Feuerwehr
abzudecken. Bei allen anderen untersuchten Flachen standen naturschutzrechtliche Restriktionen (Bi-
otope) im Raum, die nur schwer zu tGberwinden gewesen waren.

Die Grundstiicke sind bisher unbebaut und als Wiesengelande mit wenig Baumbestand genutzt.
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Die Stralle im Stockmadle und die von der Planung betroffenen Grundstlicke befinden sich zwischen-
zeitlich alle im Eigentum der Gemeinde.

Zur Bebauung des Gewerbegrundstlicks Flst.-Nr. 5780 im Norden des Planungsgebiets liegt bereits
eine Hochbauplanung vor. Das geplante Feuerwehrgebaude schlie3t sich somit an den dann vorhan-
denen Baubestand an.

4. EINORDNUNG IN UBERGEORDNETE PLANUNGEN

4.1. Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 - Zielabweichung
Die Flache ist im Regionalplan Mittlerer Oberrhein derzeit noch als Grinzasur dargestellt.

Folgende Ausfihrungen dazu sind in Plansatz 3.2.3 des Regionalplans enthalten:

Freirdume, die insbesondere zu Verhinderung bandartiger Siedlungsentwicklungen beitragen, sind als
Grinzasuren zu erhalten. Die Freihaltung der Griinzasuren tragt zur Sicherung der natirlichen Lebens-
grundlagen bei. Die bauliche Nutzung der Griinzasuren tber die in G (2) genannten Ausnahmen hinaus
ist ausgeschlossen.

Mit Schreiben vom 11. 07.2016 stellte die Gemeinde Karlsbad den Antrag auf Zulassung einer Zielab-
weichung gem. § 6 Il ROG i.V. § 24 LplG Baden-Wiurttemberg von der auf Basis von PS 3.2.3 Z (1)
Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 regionalplanerisch festgelegten Griinzasur, mit folgenden Argu-
menten:

- Das bisherige Feuerwehrgeratehaus in lttersbach gentigt nicht mehr den Anforderungen, eine
Nachbesserung am bestehenden Standort ist nicht méglich. Im Rahmen einer Untersuchung
von drei Standortalternativen fiel die Wahl auf den Standort stidlich des Gewerbegebiets ,Stéck-
madle“, begrindet durch eine aus feuerwehrtaktischen Erwagungen glinstige zentrale Lage
zwischen dem Gewerbegebiet und der Ortschaft Ittersbach.

- Die Erweiterung des Gewerbegebiets ist aus Griinden einer 6konomischen ErschlieRung ange-
dacht und soll auch einen Beitrag leisten, um der ungebrochen hohen Nachfrage nach gewerb-
lichen Flachen nachzukommen. Entsprechend einer Gewerbeflachenstudie aus dem Jahr 2012
wird bis 2025 mit einem zusatzlichen Gewerbeflachenbedarf von ca. 9 ha gerechnet.

- Im rechtsgiiltigen Flachennutzungsplan ist derzeit ein regionalplanerisch abgestimmter Bereich
fur Siedlungserweiterung um Umfang von ca. 1,4 ha am westlichen Rand des Gewerbegebiets
~otockmadle” dargestellt. Diese ist Gberwiegend mit geschiitzten Biotopen belegt, welche nach
Einschatzung der unteren Naturschutzbehorde einen Eingriff nicht ermdéglichen. Die Gemeinde
wirde zugunsten des Standortes, welcher Gegenstand des Zielabweichungsverfahrens ist (ca.
1,05 ha), auf die im Regionalplan dargestellte Siedlungserweiterung verzichten (ca. 1,4 ha).

Am Verfahren zur Zielabweichung wurden seitens des Regierungsprasidiums der Regionalverband Mitt-
lerer Oberrhein und das Landratsamt Karlsruhe beteiligt. Der Regionalverband Mittlerer Oberrhein
kommt in seiner Stellungnahme vom 06.10.2016 zu der Position, dass die Standortwahl fir das Feuer-
wehrgeratehaus ebenso nachvollziehbar ist, wie auch die geplante Gewerbeflache, welcher ein prog-
nostizierter Gewerbeflachenbedarf um Umfang von ca. 9 ha bis 2025 gegentber steht. Eine Zielabwei-
chung sei unter raumordnerischen Gesichtspunkten vertretbar und die Grundziige der Planung nicht
berthrt, sofern die Gemeinde auf den im Regionalplan enthaltenen, regionalplanerisch abgestimmten
Bereich fur Siedlungsentwicklung im Westen des Gewerbegebiets ,Stockmadle® verzichtet. Die 1,4 ha
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grofRe Flache weise eine hdohere dkologische Wertigkeit (Biotop, feuchte Senke) auf als die Flache des
geplanten Eingriffs in die Grinzasur. Demnach ergebe sich fir den Freiraumverbund insgesamt eine
positive Bilanz.

Das Landratsamt Karlsruhe duf3ert mit Schreiben vom 12.10.2016 ebenfalls keine grundsatzlichen Be-
denken gegen die Zielabweichung. Aufgrund des Verlustes freier Landschaft in der ohnehin dicht be-
siedelten Region wird allerdings darauf hingewiesen, dass im Rahmen des Weiteren Planungsverfah-
rens hohe Anspriiche an die Ortsrandgestaltung zu stellen sind, um den Verlust der mageren Flach-
landmahwiesen am betreffenden Standort auszugleichen. Dariiber hinaus wird darauf hingewiesen,
dass die als Kompensation dienende, regionalplanerisch abgestimmte Flache fiir Siedlungserweiterung
am westlichen Ortsrand fir diese Zwecke gestrichen werden sollte.

Mit Schreiben vom 13.12.2016 teilte das Regierungsprasidium der Gemeinde Karlsbad mit, dass die flr
die Errichtung eines Feuerwehrgeratehauses sowie zur Erweiterung des Gewerbegebietes ,Stdck-
madle* beantragte Abweichung von den im Regionalplan Mittleren Oberrhein 2003 festgelegten Ziel den
der Raumordnung (Grlinzasur) zugelassen wird. Die Zulassung der Zielabweichung erfolgt unter der
Malgabe des Verzichts auf den im Regionalplan bisher enthaltenen, regionalplanerisch abgestimmten
Bereich fir Siedlungserweiterung im westlichen Bereich des Gewerbegebiets ,Stéckmadle®. Dieser soll
mit der anstehenden Fortschreibung des Regionalplans Mittlerer Oberrhein entfallen.

In der Begriindung wird wie folgt argumentiert.

,Mit der Fldcheninanspruchnahme von ca. 1 ha erstreckt sich die Planung auf eine kleinere Teilflache
am Rande der ca. 40 ha umfassenden Griinzdsur. Auch wenn sich der Abstand zwischen den beiden
Ortsteilen durch die Entwicklung reduziert, bleibt die raumgliedernde Funktion der Griinzadsur erhalten,
wie auch ihre verbindende Funktion zwischen zwei schutzbediirftigen Bereichen fiir Naturschutz und
Landschaftspflege. Durch den Verzicht auf die im Regionalplan vorgesehene Siedlungsentwicklung am
westlichen Rand des Gewerbegebiets ,Stéckmédle” findet dartiber hinaus eine Kompensation mit hoch-
wertigen naturrdumlichen Strukturen statt. Die Abweichung ist demnach von untergeordneter Bedeu-
tung, die mit der Festlegung zum Ausdruck gebrachte rdumliche Ordnung nicht wesentlich beeintréch-
tigt. Die Grundzlige der Planung sind nicht bertihrt....

Die Wirkungen des Vorhabens auf den Zweck der betroffenen Griinzdsur kénnen als nicht gravierend
und unter raumordnerischen Gesichtspunkten vertretbar eingeschétzt werden. Die Planung ist rdumlich
liberschaubar und befindet sich in Randlage der betroffenen regionalplanerischen Festlegung. Die Pla-
nung dient dariiber hinaus einer nachhaltigen Sicherstellung eines wichtigen Bereichs der 6ffentlichen
Daseinsvorsorge (Feuerwehr).”

Die vollstandige Begriindung der Zielabweichung ist dem Schreiben des Regierungsprasidiums an die
Gemeinde Karlsbad vom 13.12.2016 zu entnehmen.

4.2. Schutzgebiete
Das Planungsgebiet ist weder Teil eines Natur- oder Landschaftsschutzgebiets noch eines flachenhaf-

ten Naturdenkmals. Das Gebiet ist nicht Bestandteil der FFH-Gebietskulisse.

4.3. Hochwasserschutz, Uberschwemmungsgebiet, Wasserschutzgebiete
(Wasserhaushaltsgesetz/Wassergesetz)
Das Planungsgebiet liegt nicht in einem hochwassergefahrdeten Bereich.
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4.4, Vorbereitende Bauleitplanung

Die Flache des Plangebiets ist im Flachennutzungsplan (FNP) des Nachbarschaftsverbands Karlsruhe
als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Die Einzelanderung wurde beantragt und zwischenzeit-
lich genehmigt. Der Bebauungsplan ist somit aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.

5. PLANUNGSKONZEPT UND BEGRUNDUNG DER PLANUNGSRECHTLICHEN
FESTSETZUNGEN

5.1.  Allgemeines
Zur schlussigen Arrondierung der Flachen am sudlichen Rand des bestehenden Gewerbegebiets Stock-

madle soll zunachst westlich der Straflte Im Stdckmadle die bauliche Entwicklung zur Unterbringung des
neuen Feuerwehrgebaudes angestrebt werden. Die Flache grenzt direkt an die Baugrundstiicke des
Bebauungsplans Stéckmadle/Hub/Mergelgrube®. Erschlossen werden soll die Flache fir den Gemein-
bedarf von der Strale Im Stéckmadle.

Fur die Flache fir Gemeinbedarf ist es nicht notwendig weitere Festsetzungen zur Art und zum Maf}
der Nutzung oder zur Gberbaubaren Grundsticksflache und Bauweise aufzunehmen, da es sich bei
Flachen flr den Gemeinbedarf nicht um einen Baugebietstyp im Sinne der BauNVO handelt. Es gibt
deshalb keine Ermachtigung fur die oben genannten Festsetzungen. Diese werden auch nicht flir erfor-
derlich gehalten, da die Gemeinde als Bauherrin selbst fir Grofse und Ausflihrung des Bauvorhabens
verantwortlich ist. Auch auf die Festsetzung von ortlichen Bauvorschriften kann deshalb verzichtet wer-
den. Somit verbleibt der Gemeinde der notwendige Spielraum. Die Vorplanung sieht vor, das dreieckig
zugeschnittene Grundstiick mit einem eingeschossigen Feuerwehrhaus mit Ubungsflache und einem
Ubungsturm zu bebauen. Im nérdlichen Bereich sind Parkpléatze und im siidlichen Bereich Fahrflache
fur die ausrtickenden Fahrzeuge vorgesehen. Die Vorplanung bestatigt das Einfligen des geplanten
Baukoérpers in die Umgebung.

5.2. Zweckbestimmung

Fur das geplante Feuerwehrgebaude und flir weitere mogliche Einrichtungen des Gemeinbedarfs wird
eine Flache fur Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung Feuerwehr festgesetzt. Zudem sollen zur még-
lichen Unterbringung von Rettungsdiensten auch Gesundheitlichen Zwecken dienende Gebaude und
Einrichtungen zugelassen werden. Innerhalb der Flache fiir Gemeinbedarf sind nur die in der Zweckbe-
stimmung genannten Nutzungen einschlief3lich aller damit in Verbindung stehenden Nebenanlagen und
Einrichtungen zuldssig.

5.3. Verkehrliche ErschlieBung

Die Erschliel3ung erfolgt im nérdlichen Teil des Planungsgebiets ber einen direkten Anschluss von der
Stralde Im Stéckmadle und im stdlichen Teil des Planungsgebiets tiber den Ausbau der im Stiden ge-
legenen Feldwegzufahrt.

54. Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung wird durch einen entsprechenden Ausbau des vorhandenen Trennsystems in
der Stralte Im Stoéckmadle sichergestellt. Das Leitungssystem wird im Rahmen der Stral3ensanierung
mit verlegt.
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6. BELANGE DES UMWELTSCHUTZES UND DES ARTENSCHUTZES

6.1. Altlasten (Bodenschutzgesetz)
Altlasten sind nicht bekannt

6.2. Biotope (Naturschutzgesetz)
Es sind keine Biotope gemal § 33 NatSchG betroffen.

6.3. Klimaschutz und Klimaanpassung

Durch die BauGB-Klimanovelle 2011 wurden zur Starkung des Klimaschutzes u.a. eine Klimaschutz-
klausel (§ 1 Abs. 5 Satz 2), sowie ein neuer Absatz 5 in § 1a BauGB eingeflgt. Die Klimaschutzklausel
erweitert die Festsetzungsmoglichkeiten zum Einsatz und zur Nutzung erneuerbarer Energien und aus
Kraft-Warme-Kopplung, fiigt Sonderregelungen fir die Windenergienutzung ein und erleichtert insbe-
sondere die Nutzung von Fotovoltaikanlagen an oder auf Gebauden. Klimaschutz und Klimaanpassung
sind nunmehr ausdriicklich abwagungsrelevante Belange in der Bauleitplanung und daher im Verhaltnis
zu den anderen Belangen der Bauleitplanung gleichberechtigt gegeneinander und untereinander sach-
gerecht abzuwagen. Eine Planungspflicht wird dadurch allerdings nicht ausgeldst.

Mit dem Bebauungsplan sollen keine weiteren Festsetzungen zur zwingenden Nutzung regenerativer
Energien getroffen werden. Die weitere Entscheidung, welche Energiestandards letztendlich auf dem
Baugrundstlick eingesetzt werden, bleibt damit der Gemeinde vorbehalten. Der Nutzung von regenera-
tiven Energien stehen keine Festsetzungen entgegen oder erschweren diese. Im Rahmen der Hinweise
wird auf die zwingenden Vorgaben des Energiefachrechts verwiesen.

6.4. MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
Folgende Malinahmen sind zur Minimierung und zum planinternen Ausgleich des Eingriffs im Plange-
biet vorgesehen. Die nachfolgend genannten MalRnahmen sind dem Umweltbericht Ziffer 6 entnommen:

Innerhalb der als 6ffentlichen Grinflache festgesetzten Ortsrandeingriinung ist eine mehrreihige Feld-
hecke in einer Breite von mind. 12 m (incl. Saumstreifen) anzulegen. Die Heckenpflanzung ist mit Bau-
men und Strauchern der Pflanzliste anzulegen, dauerhaft zu erhalten und bei Abgang innerhalb eines
Jahres entsprechend zu ersetzen. Vorhandene Baume sind in die Pflanzung einzubeziehen. Diese Fest-
setzung entspricht den Vorgaben des Zielabweichungsverfahrens.

Aus 6kologischer Sicht und zum Schutz des Grundwassers werden folgende Festsetzungen aufgenom-
men: Dachflachen von Hauptgebauden sind extensiv zu begriinen. Die wirksame Substratschicht muss
mindestens 10 cm dick und flachig auf dem Dach aufgebracht werden.

Ubungsflachen sind in versickerungsfahigem Schotterrasen auszubilden.

Bei allen gering belasteten Verkehrsflachen, insbesondere Parkierungsflachen fir Pkw (Alarmpark-
platze und allgemeine Parkplatze) sind versickerungsfahig herzustellen. Alle Gbrigen Verkehrsflachen
(z.B. Stellplatze und Fahrgassen stark frequentierter Stellplatze, Lkw-Fahrflachen und LKW-Stellplatze)
sind flissigkeitsdicht herzustellen. Die anfallenden Abwasser sind ordnungsgeman abzuleiten.

Bewitterte Teile der Gebaudehiille und Dachinstallationen (z.B. Regenrinne) aus unbeschichtetem Blei,
Zink, Kupfer und anderen Materialien, aus denen Schadstoffe in das abflieRende Niederschlagswasser
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gelangen kdnnen, sind unzulassig.

Folgende Festsetzungen dienen dem Artenschutz: Fir die Auldenbeleuchtung sind insektenfreundliche
und insektendichte LED-Leuchtmittel mit einer Farbtemperatur von max. 3.000 Kelvin zu verwenden.
Die Abstrahlung muss nach unten gerichtet sein. Eine permanente nachtliche Auflenbeleuchtung ist
nicht zulassig.

Die Rodung von Vegetation, wie Geholzen, Geblschen und Baumen darf nur innerhalb der gesetzlich
erlaubten Fristen (01. Oktober bis 28. Februar) durchgefiihrt werden.

6.5. Anpflanzung und Erhaltung von Bdumen und Strduchern

Der Umweltbericht empfiehlt in Ziffer 6 im Plangebiet folgende Anpflanzungen, die dem Ausgleich die-
nen und auch aus gestalterischen Griinden festgesetzt werden:

Innerhalb der Gemeinbedarfsflache sind mindestens 14 Laubbdume mit einem Stammumfang von min-
destens 18 cm gemal der Pflanzliste zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten und bei Abgang innerhalb eines
Jahres entsprechend zu ersetzen.

Die bisher bestehende einseitige Baumpflanzung entlang der Stra3e Im Stéckmadle soll durch eine
Baumreihe im Osten der Stral3e erganzt werden. Es wird deshalb festgesetzt, dass auf der Ostseite der
Stralde im Stockmadle 5 StralRenbaume (Linden) zu pflanzen und dauerhaft zu unterhalten und bei Ab-
gang innerhalb eines Jahres entsprechend zu ersetzen sind.

Fir alle PflanzmafRnahmen ist die im Umweltbericht Ziffer 6.3 enthaltene Pflanzliste zu verwenden.

Im Plangebiet sind bestehende Baume anzutreffen, die dort wo mdglich zu erhalten sind. Die in der
Planzeichnung festgesetzten zu erhaltenden Baumen (aus dem Luftbild ibernommen) sind zu pflegen,
dauerhaft zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

Die in Ziffer 6.4 und 6.5 beschriebenen und festgesetzten Mallnahmen und Pflanzgebote reichen nicht
aus, um den mit der Planung einhergehenden Eingriff vollstdndig auszugleichen. Es ist deshalb zusatz-
lich ein planexterner Ausgleich erforderlich.

6.6. Eingriffe in Natur und Landschaft — planexterner Ausgleich

Nach § 1a Abs. 2 BauGB sind die Vorschriften der Eingriffsregelung nach den § 13 ff BNatSchG in der
Bauleitplanung anzuwenden. Darin ist festgelegt, dass erhebliche Beeintrachtigungen von Naturhaus-
halt und Landschaftsbild vorrangig zu vermeiden sind, nicht vermeidbare Beeintrachtigungen sind
mdglichst funktionsbezogen auszugleichen. Die geplanten und festgesetzten Vermeidungsmafnahmen
sind oben beschrieben.

Zudem sind zwei planexterne Ausgleichsmaflnahmen vorgesehen. Beide MalRnahmen liegen auf3erhalb
des Geltungsbereichs des vorliegenden Bebauungsplans und kénnen somit nicht als Festsetzung auf-
genommen werden. Die planexternen MafRnahmen, die im Umweltbereicht beschrieben und dokumen-
tiert sind, werden durch die Gemeinde in eigener Verantwortung durchgefunhrt.

a. Herstellung einer Mageren Flachland-Mahwiese
Durch die geplante Bebauung gehen insgesamt rund 4.075 m? Magere Flachland-Mahwiesen (FFH-
Lebensraumtyp 6510) verloren (siehe Kap.2.2.2.3). Hierfir ist ein Koharenzausgleich gem. § 19
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BNatSchG i.V.m. USchadG erforderlich.

Unmittelbar westlich des Plangebiets wird planextern gemal Griinordnungsplan auf Teilflachen der

Flurstiicke 5054-5057 und 5079 — 5081 auf einer insgesamt 7.609 m2 grofRen Fettwiesenflache eine
Magere Flachland-Mahwiese in einem guten Erhaltungszustand-B hergestellt und dauerhaft bewirt-

schaftet. Details zur MaRnahme sind dem Umweltbericht Ziffer 7.1.1 zu entnehmen.

b. Aufwertung Hermannsee

Die Gemeinde Karlsbad verpflichtet sich, als monetaren Ausgleich einen Betrag in Héhe von 10.000 €
fur die Umsetzung der geplanten Aufwertungsmaflinahmen am Hermannsee Flst.-Nr. 12263 bereitzu-
stellen. Details sind dem Umweltbericht unter Ziffer 7.1.2 zu entnehmen.

Mit allen genannten planinternen und planexternen VermeidungsmalRnahmen kénne alle Eingriffe, die
sich aus der Planung ergeben, ausgeglichen werden.

6.7. Umweltbericht

Fur den vorliegenden Bebauungsplan wurde vom Planungsbiro Zieger-Machauer GmbH ein Umwelt-
bericht fir das Gebiet ,Erweiterung Stéckmadle* erstellt, der als Bestandteil der Begriindung beigefigt
ist. Die folgende allgemeinverstandliche Zusammenfassung ist der Ziffer 9 des Umweltberichts ent-
nommen.

»,Die Gemeinde Karlsbad beabsichtigt das Gewerbegebiet Stéckmédle nach Siiden zu erweitern, um
das Feuerwehrgerétehaus verlagern zu kbnnen. Der Geltungsbereich betragt ca. 0,8 ha. Im Rahmen
der vorliegenden Umweltpriifung werden die méglichen Umweltauswirkungen der Aufstellung des Be-
bauungsplanes beschrieben und bewertet. Der Naturhaushalt wird (iber die Elemente Tiere, Pflanzen,
Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft und die biologische Vielfalt in seinem derzeitigen Zustand er-
fasst und bewertet. AnschlieBend werden die méglichen Folgen bei einer Durchfiihrung des Vorha-
bens abgeschatzt.

Der Bebauungsplan fiihrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft, die teilweise vermieden, gemindert
und planintern sowie planextern ausgeglichen werden. Auswirkungen auf Gebiete von gemeinschaftli-
cher Bedeutung oder européische Vogelschutzgebiete oder gesetzlich geschiitzte Biotope sind nicht
gegeben. Es gehen jedoch rund 4.000 m? Magere Flachland-Méhwiesen (FFH-Lebensraumtyp) verlo-
ren.

Es wurde Standortuntersuchung durchgefiihrt und es sind keine Alternativen erkennbar, die sich der
Sache nach anbieten oder ernsthaft in Betracht kommen.

Fiir die planungsrelevanten Artengruppen wurden eine Erfassung und eine artenschutzrechtliche
Priifung durchgefiihrt. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG sind bei der
Umsetzung der Planung nicht zu erwarten. Die Entfernung von Gehélzen im Geltungsbereich darf
ausschliellich auBBerhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden.

Umweltschéden im Sinne von § 19 BNatSchG bzw. § 90 Wasserhaushaltsgesetz kénnen ausge-
schlossen werden. Aufgrund der durchgefiihrten Umweltpriifung besteht eine Haftungsfreistellung
nach § 19 Abs. 1 S. 2 BNatSchG.
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Trotz vorgesehener Vermeidungs- und MinimierungsmalSnahmen fiihrt das Vorhaben zu nachteiligen
Umweltauswirkungen fiir die Belange von Natur und Landschaft, insbesondere fiir das Schutzgut
Pflanzen aufgrund des FFH-Méahwiesenverlustes und das Schutzgut Boden aufgrund der Versiege-
lung und Fldchenbefestigung.

Fiir den FFH-M&hwiesenverlust wird auf einer 7.609 m? groRen Wiesenfldche eine Magere Flachland-
Méhwiese hergestellt und dauerhaft bewirtschaftet. Dariiber hinaus wird als monetérer Ausgleich ei-
nen Betrag in Hbéhe von 10.000 € fiir die Umsetzung der geplanten Aufwertungsmallnahmen am Her-
mannsee bereitgestellt.

Die negativen Umweltfolgen fiir Boden und Pflanzen, der allgemeine Flachenverbrauch und der FFH-
Méhwiesenverlust sind im Rahmen der vom Gemeinderat vorzunehmenden Abwégung aller betroffe-
nen Belange besonders zu beriicksichtigen.“

6.8. Artenschutz

Fur den vorliegenden Bebauungsplan wurde vom Planungsbiro Zieger-Machauer GmbH ein Fachbei-
trag Artenschutz fir das Gebiet ,Erweiterung Stéckmadle/FFW* erarbeitet, der den Bebauungsplanun-
terlagen beigefiigt ist. Folgende Arten wurden untersucht. Die Bewertungen und Ergebnisse sind dem
Fachbeitrag Artenschutz entnommen:

Vogel (vgl. Ziffer 3.2 Fachbeitrag Artenschutz):

»Fur alle vorkommenden Vogelarten kbnnen Verstél3e gegen die Verbotstatbestédnde nach § 44 (1)
BNatSchG ausgeschlossen werden, wenn Rodungsarbeiten wie geschehen im Winter aulBerhalb der
Vogelbrutsaison erfolgen. CEF-MalRnahmen sind fiir V6gel nicht erforderlich. Das Eintreten des
Stérungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann ausgeschlossen werden. Bei allgemein
héufigen Vogelarten haben die lokalen Populationen naturgeméal Ausdehnungen, die es ihnen
ermdglichen, Stérungen einzelner Brutreviere zu verkraften, ohne dass die Population als Ganzes de-
stabilisiert wird.*

Fledermause (vgl. Ziffer 3.3 Fachbeitrag Artenschutz):

LAUs dem Jahr 2009 liegen fiir das Gebiet am 6stlichen Waldrand Nachweise filir Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und zwei Arten der Gattung Myotis vor.

Da es sich beim Plangebiet nicht um ein essentielles Nahrungshabitat handelt, ist das Vorhaben in
Bezug auf Flederméuse nicht artenschutzrechtlich relevant. Auch Leitlinien fiir Fledermausflugrouten
sind durch die geplante Bebauung nicht tangiert. Die Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
werden nicht ausgelost, wenn, wie geschehen, die Gehdlzstrukturen in den Wintermonaten entfernt
werden.”

Reptilien (vgl. Ziffer 3.4 Fachbeitrag Artenschutz):

»Ein mdgliches Vorkommen von Reptilien, insbesondere der Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde ge-
zielt in Betracht gezogen und durch 5 Begehungen lberpriift. Es wurden jedoch keine Tiere beobach-
tet und ein Vorkommen auf den Eingriffsflachen wird ausgeschlossen, da essentielle Habitatstrukturen
fehlen (z. B. Steinhaufen, Totholz am Boden, Eiablageplétze), die Reptilienarten als Tagesverstecke,
Uberwinterungsquartiere und zur Fortpflanzung dienen kénnen. Die Zauneidechse konnte aul3erhalb
des Plangebietes, im weiteren Umfeld 6stlich der Stral3e Im Stéckmédle nachgewiesen werden.
Vorkommen der Mauereidechse (Pocardis muralis) und der Schlingnatter (Coronella austriaca)
kénnen auf den Eingriffsflachen ebenfalls ausgeschlossen werden.*
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Schmetterlinge (vgl. Ziffer 3.5 Fachbeitrag Artenschutz):

JSAufgrund der fehlenden Futterpflanzen kénnen im Bereich der Untersuchungsfldche keine FFH rele-
vanten Schmetterlingsarten vorkommen und die Fldche ist somit nicht als Fortpflanzungsstétte im
Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes anzusehen. CEF-AusgleichsmalBnahmen sind daher nicht not-
wendig. Die vorhandenen Schmetterlingsarten kénnen auf die Wiesenfldchen in unmittelbarer Umge-
bung ausweichen.*

Amphibien und Libellen (vgl. Ziffer 3.6 Fachbeitrag Artenschutz):

»Fur Amphibien- und Libellenarten fehlen im Plangebiet die notwendigen Still- bzw. FlieBgewdésser als
Laichhabitate. Auch Gartenteiche sind nicht vorhanden. Das Plangebiet besitzt auch keine besondere
Eignung als Sommerlebensraum oder Uberwinterungsplatz.“

Holzbewohnende Kafer (vgl. Ziffer 3.7 Fachbeitrag Artenschutz):

»Die wenigen &lteren oder anbriichigen Obstbdume am Randes des Plangebietes wurden im Rahmen
der Habitatbaumuntersuchung (s. Kap.3.1) auf Vorkommen von Schlupfléchern, Fral3bildern oder
adulten Kéfern abgesucht, ohne dass eine potenzielle Habitatqualitat fiir holzbewohnende Kéfer fest-
stellbar war. Aktuelle Besiedlungsspuren (z. B. Bohrmehlaustritte, Kotpillen, Larven, adulte Kéfer) wur-
den nicht gefunden, eine Besiedlung ist daher eher unwahrscheinlich.”

Weitere Arten (vgl. Ziffer 3.8 Fachbeitrag Artenschutz):

»Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten wie z. B. Haselmaus sind aus gutachterli-
cher Sicht aufgrund der Lage des Eingriffsbereichs aulBerhalb des Verbreitungsgebietes der Arten,
des Mangels geeigneter Habitate und Strukturen oder fehlender Nahrungspflanzen im Plangebiet
nicht anzunehmen. Im Untersuchungsraum wurden keine Pflanzen des Anhang IV der FFH — Richtli-
nie nachgewiesen. Aufgrund allgemeiner Erwdgungen, der landesweiten Verbreitung, der artspezifi-
schen Standortanspriiche und/oder der vorhandenen Nutzungen ist ein Vorkommen dieser Arten im
Planungsgebiet auszuschlielBen bzw. sehr unwahrscheinlich. Streng geschiitzte, jedoch nicht in An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Arten, wurden nicht nachgewiesen. Ebenso ergaben die Uber-
sichtsbegehungen keine Hinweise auf seltene und nur national geschiitzte Wildbienen, Heuschrecken
oder andere Arten.”

Aus dem Fachbeitrag Artenschutz ergeben sich folgende Vermeidungsmaflnahmen, die im Rahmen
des Bebauungsplans festgesetzt sind und vor Realisierung bzw. in Rahmen der Bauausfiihrung zu be-
achten sind:

a. Rodungsarbeiten: Baubedingte Tétungen von Végeln oder die Zerstérung von Nestern werden - wie
bereits geschehen - durch eine Baufeldfreimachung, Rodung der Gehdlze und Gebaudeabriss auler-
halb der Vogelbrutsaison (Marz-August) bzw. innerhalb der gesetzlich erlaubten Fristen (1. Oktober
bis 28. Februar) vermieden.

b. Vorsorgliche Vergramungsmahd Ameisenblaulinge: Von Lebensstatten des Ameisenblaulings
(Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling) war auf den FFH-Mahwiesen des Plangebietes
zunachst bzw. bis zum Vorliegen der Ergebnisse der Tagfalterkartierung auszugehen. Um auf jeden
Fall noch in diesem Jahr einen sicheren Baubeginn zu gewahrleisten, wurde am 08.06.18 mit der Na-
turschutzbehoérde im Landratsamt besprochen, vorsorglich eine Vergramungsmahd flr Ameisenblau-
linge durchzufihren. Daraufhin wurden die Wiesen im Plangebiet am 14. Juni gemaf Vorgabe der
UNB gemaht.
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Eine Wiesenmahd vor der Wiesenknopfbliite und Flugzeit gewahrleistet, dass keine Eiablage durch
Falter moglich ist und das Tétungsverbot des § 44 BNatSchG vermieden wird. Falter aus ggf. vorhan-
denen vorjahrigen Eiern und Raupen kénnen nach der Mahd aus ihren Bodennestern (Brutkammern
der Wirtsameise) schliipfen und werden zur Abwanderung gezwungen.

Die Vorgehensweise wurde gewahlt, weil im Fall einer Besiedlung des Plangebietes durch Wiesen-
knopf-Ameisen-Blaulinge ganzjahrig von der Anwesenheit nicht fluchtfahiger Entwicklungsstadien der
Ameisenblaulinge auszugehen ist (Eier, Raupen, Puppen). Damit hatte bei Veranderungen der Ober-
flachengestalt grundsatzlich zu jedem Zeitpunkt des Jahres ein Tétungsrisiko bestanden, das durch
(verhaltnismaRige) MalRnahmen nicht ganzlich hatte vermieden werden kénnen. Wahrend der Falter-
flugzeit (Mitte Juni - Mitte August) ware permanent mit neuen Eiablagen zu rechnen gewesen. Das
Absammeln und Umsiedeln von Individuen ware nicht in Betracht gekommen, weil Eier und Jungrau-
pen sich in den Blitenkdpfen des GroRen Wiesenknopfes aufhalten. Eine Bergung und Lebend-Um-
siedlung dieser Stadien ist grundsatzlich nicht praktikabel.

Bei einem Nachweis von Lebensstatten ware eine Vermeidung signifikant erhdhter Totungsrisiken
durch Mahd vor Beginn der Falter-Flugzeiten und somit ein Baubeginn erst wieder 2019 méglich ge-
wesen.

c. AuRenbeleuchtungen: Fir die AuRenbeleuchtungen sind insektenfreundliche LED-Leuchtmittel mit
einer Farbtemperatur von max. 3.000 Kelvin zu verwenden. Die Leuchten missen - um auf nachtak-
tive Tiere minimierend wirken zu kdnnen - so konstruiert sein, dass der Leuchtpunkt mdglichst weit in
den Beleuchtungskorper integriert ist (sog. ,Full-cut-off-Leuchten) und dass eine Eindringen von In-

sekten in den Leuchtkdrper unterbunden wird. Die Abstrahlrichtung muss dabei nach unten gerichtet
sein.

Die notwendigen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnahmen (a. Rodungsarbeiten und c. Auf3en-
beleuchtung) wurden als Festsetzung in den Bebauungsplan aufgenommen (siehe Ziffer 6.4 der Be-
grindung)

7. BODENORDNUNG

Eine Bodenordnung ist nicht erforderlich. Alle von der Planung betroffenen Grundstiicke befinden sich
im Eigentum der Gemeinde. Das neue Grundstick kann im Rahmen von Veranderungsnachweisen
gebildet werden.

8. STATISTIK

Gesamtflache Planungsgebiet ca. 8.051 m?
Verkehrsflache ca. 1.896 m?
Flache fir den Gemeinbedarf 4.497 m?
Offentliche Griinflache 1.658 m?
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1 Einleitung

Die Gemeinde Karlsbad beabsichtigt das Gewerbegebiet Stéckmadle in Ittersbach nach Siden
zu erweitern, um das Feuerwehrgeratehaus verlagern zu kénnen. Der Bebauungsplan wird im
férmlichen Verfahren mit Umweltprifung aufgestellt.

Die Bestandteile des vorliegenden Umweltberichtes nach § 2 Absatz 4 und § 2a Satz 2 Num-
mer 2 BauGB in Verbindung mit Anlage 1 zum BauGB entsprechen den Vorgaben und gesetzli-
chen Neuregelungen der BauGB-Novellierung vom Mai 2017.

Nach § 2 Absatz 4 BauGB beschrankt sich der Gegenstand der Umweltpriifung nur auf die er-
heblichen Umweltauswirkungen. Bestandteil der Umweltprifung ist neben dem Umweltbericht
die Prifung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit (siehe gesondertes Gutachten).

1.1 Kurzdarstellung des Bebauungsplanes

Fir das geplante Feuerwehrgebaude ist die Festsetzung einer Flache fir den Gemeinbedarf
vorgesehen. Der Geltungsbereich betragt ca. 0,8 ha.

Die Planung sieht vor, das dreieckig zugeschnittene Grundstiick mit einem eingeschossigen
Feuerwehrhaus zu bebauen. Der westliche Teil des Dreiecks dient als Ubungsfliche mit
Ubungsturm. Im nérdlichen Bereich sind Parkplatze und im siidlichen Bereich Fahrflache fiir die
ausrickenden Fahrzeuge vorgesehen. Angaben zur allgemeinen Zielsetzung und den Grund-
zligen der Planung sowie den planungsrechtlichen Festsetzungen und értliche Bauvorschriften
sind der Begrindung zum Bebauungsplan zu entnehmen.

a|pet

Abb. 1
Bebauungsplan,
Stand 13.07.2018
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1.2 Bestehende Nutzungen

Die Grundstlicke sind bisher unbebaut und als Wiesengeldande mit wenig Baumbestand genutzt.
Das Plangebiet stellt einen kleinen Teilbereich eines groBeren Verbundes von FFH-Mahwiesen
dar. Zur Bebauung des Gewerbegrundstiicks Flst.-Nr. 5780 im Norden des Planungsgebiets
liegt bereits eine Hochbauplanung vor. Das geplante Feuerwehrgebaude schlieBt sich somit an
den dann vorhandenen Baubestand an.

Im Bestandsplan dargestellt und bei der Eingriffsbewertung zugrunde gelegt ist der Voreingriffs-
zustand vor der Anfang 2018 erfolgten Rodung/Fallung.

1.3 Umweltschutzziele

In den einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen sind folgende mafBgebliche umweltrelevan-
ten Zielvorgaben festgelegt, die auch als BewertungsmaBstébe fir die Beurteilung der Umwelt-
auswirkungen der Planung (s. Kap. 2) herangezogen werden:

Fachgesetze

e die Vorgaben des § 1 Abs. 5 Satz 2 BauGB, nach dem Bauleitplane beitragen sollen, eine
menschenwlrdige Umwelt zu sichern und die natirlichen Lebensgrundlagen zu schitzen
und zu entwickeln, auch in Verantwortung fir den allgemeinen Klimaschutz,

e die Bodenschutzklausel nach § 1a Abs. 2 BauGB, nach der mit Grund und Boden sparsam
umgegangen werden soll und Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB zu begrenzen
sind,

e die BauGB-Klimanovelle 2011, durch die die Grundséatze der Bauleitplanung um die Klima-
schutzklausel in § 1 Abs.5 Satz 2 und § 1a Abs. 5 BauGB erganzt wurden. Klimaschutz und
Klimaanpassung sind nunmehr ausdrlcklich abwagungsrelevante Belange in der Bauleitpla-
nung, im Verhaltnis zu den anderen Belangen der Bauleitplanung gleichberechtigt gegenei-
nander und untereinander sachgerecht abzuwéagen.

e der besondere Artenschutz des § 44 BNatSchG (i.V.m. § 10 BNatSchG) und der gesetzliche
Biotopschutz des § 30 BNatSchG, die beide nicht der bauleitplanerischen Abwagung nach
§ 1 Abs. 7 BauGB unterliegen.

e die immissionsschutzrechtlichen Regelungen und technische Normen, die den Schutz vor
Gefahren, erheblichen Beeintrachtigungen und erheblichen Belastigungen vorgeben. Insbe-
sondere die Vorgaben der DIN 18005 hinsichtlich Orientierungswerten zum Larmschutz und
die Vorgaben der TA Larm hinsichtlich Grenzwerten zum Larmschutz.

Fachplane

Reqionalplan
Im Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 ist die Flache derzeit noch als Griinz&sur dargestellt.

Ein Zielabweichungsverfahren wurde beantragt und die Zustimmung des Regierungsprasidiums
liegt bereits vor. Als Ausgleich wird auf den im Regionalplan bislang enthaltenen, regionalplane-
risch abgestimmten Bereich fiir Siedlungserweiterung, im westlichen Teil des Gewerbegebiets
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~Stéckmadle” verzichtet. Zudem unterliegt das Plangebiet der groBflachigen Ausweisung als
“Bereich zur Sicherung von Wasservorkommen’.

Flachennutzungsplan
Im Flachennutzungsplan 2010 des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe ist das Plangebiet als
Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Die Einzelanderung wurde inzwischen genehmigt.

Landschaftsplan
Im Landschaftsplan 2010 des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe ist das Plangebiet als Wiese
Bestand dargestellt.

Wasserschutzgebiet, Hochwasserschutz

Es sind kein Wasserschutzgebiet und kein Uberschwemmungsgeféhrdeter Bereich betroffen.
Das Plangebiet grenzt im Osten an die Zone IIIB des Wasserschutzgebiets Pfinztal des Zweck-
verbands Alb-Pfinz-Higelland (Rechtsverordnung vom 17.04.2001).

Altlasten
Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen sind nicht bekannt.

Naturschutz
Das Plangebiet liegt im Naturpark ,Schwarzwald Mitte/Nord“. Zweck des Naturparks ist es, die-
ses Gebiet als vorbildliche Erholungslandschaft zu entwickeln, zu pflegen und zu férdern.

Es sind keine FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete betroffen. Das FFH-Gebiet ,Bocksbach
und obere Pfinz" liegt rund 300 sudéstlich des Plangebietes.

Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete oder Naturdenkmale sind nicht betroffen. Be-
sonders geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 LNatSchG kommen im Plangebiet
oder angrenzend nicht vor.

Das Plangebiet wurde fast vollflachig als FFH-M&hwiese kartiert und stellt einen kleinen Teilbe-
reich eines gréBeren Verbundes von FFH-Mahwiesen dar.

Das Plangebiet liegt im Biotopverbund mittlerer "
Standorte. Wildtierkorridore des Generalwild-
wegeplans sind nicht betroffen.

Im Informationssystem Zielartenkonzept Baden-
Wairttemberg (ZAK) werden fir die Gemeinden
besondere Schutzverantwortungen aus landes-
weiter Sicht aufgefiihrt. Nach Aussage des Ziel-
artenkonzeptes verflgt die Gemeinde Karlsbad
Uber eine besondere Schutzverantwortung u.a.
fur ,Mittleres Grinland“. Das Plangebiet wurde
als Teilflache einer Uber 675 ha groBen Habitat-
potenzialflache dieses Anspruchstyps ermittelt.

Abb. 2 Mittleres Griinland. ZAK, LUBW
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Abb.3  Geltungsbereich, § 30-Biotope (rot) und FFH-Mahwiesen (gelb) (Quelle: LUBW)

2 Beschreibung und Bewertung der erheblichen Umwelt-
auswirkungen

2.1 Bestandsaufnahme und Bewertung des Umweltzustandes
(Basisszenario)

2.1.1 Mensch, Gesundheit und Bevélkerung

Das Schutzgut wird abgebildet durch die Teilaspekte Gesundheit und Wohlbefinden des Men-
schen, Wohn- und Wohnumfeldfunktion, Erholungs- und Freizeitfunktion.

Fir den Teilaspekt Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen sind insbesondere Larmbelas-
tung und Luftverunreinigung heranzuziehen. Der StraBenverkehr auf der StraBe Im Stéckmadle
und die Gewerbebetriebe verursachen eine geringe Grund- bzw. Vorbelastung.

Das Planungsgebiet unterliegt keiner besonderen Luftschadstoffbelastung (siehe Klima, Kap.
2.1.5). Die Geruchsemissionen entsprechen den gewdhnlich am Ortsrand bzw. auf Landwirt-
schaftsflachen vorkommenden Geruchsemissionen. Belastungen durch Elektrosmog und Mag-
netfelder sind nicht bekannt.

HEIEGER-MACHAUER
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Das Plangebiet hat aufgrund der Lage am Gewerbegebiet und der ca. 1 km entfernten Wohn-
bebauung von lttersbach nur eine geringe Wohn- und Wohnumfeldfunktion. Es dient der orts-
randnahen fuBlaufigen Erholung, insbesondere fir die Beschaftigten im Gewerbegebiet (Spa-
ziergang wahrend der Mittagspause). Dem Gebiet kommt somit eine gewisse Bedeutung fur die
Gesundheit, die Lebensqualitat und das Wohlbefinden des Menschen zu.

Die Bedeutung des Plangebietes fir das Schutzgut Mensch, Gesundheit und Bevdlkerung wird
insgesamt als gering eingestuft.

Flachen mit besonderen Erholungs- oder Freizeitfunktionen sind nicht vorhanden.

2.1.2 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Naturrdumliche Gegebenheiten
Das Plangebiet liegt im Naturraum 150 Schwarzwald-Randplatten. Die potentielle natirliche
Vegetation (pnV) ist ein Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald.

Pflanzen / Biotoptypen

Das Plangebiet besteht im Wesentlichen aus einer mageren, mittelwlichsigen, typischen Glatt-
haferwiese (FFH-Mahwiese). Es stellt einen kleinen Teilbereich eines gréBeren Verbundes von
FFH-Mahwiesen dar. Am Gstlichen Plangebietsrand liegen ein asphaltierter Wirtschaftsweg und
eine StraBe mit einer Lindenreihe und grasreicher Ruderalvegetation auf den StraBenbéschun-
gen. Am stdwestlichen Plangebietsrand steht eine Reihe aus mehreren, Uberwiegend jlingeren
bis mittelalten Obstbdumen (Stammdurchmesser bis 25 cm, ein Baum mit 40 cm). Hinter dieser
Obstbaumreihe lagen weitere Obstbdume und kleinere Gehdlzflachen im Plangebiet verteilt, die
bereits geféllt wurden. Aktuell stellen sich diese als kleinere Ruderalflachen dar.

Die Klassifizierung und Kennzeichnung der Biotoptypen erfolgt nach dem Datenschllissel der
LUBW 2009’ (vgl. Plan 1). Die naturschutzfachliche Bewertung erfolgt nach dem 5-stufigen Be-
wertungsschliissel des Landes Baden-Wirttemberg (LUBW 2005)2. Im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes kommen die folgenden Biotoptypen vor:

Biotoptyp Naturschutzfach- | Empfindlichkeit
liche Bedeutung

33.41  Fettwiese mittlerer Standorte 11 mittel

33.43  Magere Glatthafer (FFH-Mahwiese) v hoch

35.64  Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation Il mittel

60.21  StraBe /Weg, asphaltiert I sehr gering

| keine bis sehr geringe naturschutzfachliche Bedeutung IV hohe naturschutzfachliche Bedeutung

Il geringe naturschutzfachliche Bedeutung V' sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung

Il mittlere naturschutzfachliche Bedeutung

Tab. 1 Naturschutzfachlich Bewertung der Biotoptypen

' LUBW (2009): Arten, Biotope, Landschaft. Schliissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten
2 LUBW (2005): Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der
Eingriffsregelung
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Tiere

Bei der Tierwelt sind die Artenvielfalt und die Zahl anzutreffender heimischer Arten aufgrund der
derzeitigen Nutzung und Lage als mittel einzustufen. Das Plangebiet ist nur bedingt ein geeig-
neter Lebensraum fir sensible und stéranféllige Arten. Bezlglich des Wert- und Funktionsele-
ments Fauna ist das Plangebiet Uberwiegend lediglich von allgemeiner Bedeutung.

Far die Prifung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit wurden faunistische Erhebungen
durchgefiihrt und eine gesonderte artenschutzrechtliche Prifung erstellt.

Biologische Vielfalt

Der Begriff Biologische Vielfalt oder Biodiversitat steht als Sammelbegriff fur die Vielfalt des
Lebens auf unserer Erde und ist die Variabilitdt aller lebender Organismen und der 6kologi-
schen Komplexe zu denen sie gehdren. Biodiversitit umfasst drei Ebenen: die Vielfalt der Oko-
systeme (dazu gehdéren Lebensgemeinschaften, Lebensrdume und Landschaften), die Arten-
vielfalt und drittens die genetische Vielfalt innerhalb der Arten.

In der Okologischen Tragfahigkeitsstudie des NVK ist fiir das Plangebiet eine hohe Empfind-
lichkeit des Schutzgutes Biologische Vielfalt dargestellt.

Die bestehende biologische Vielfalt im Plangebiet ist insgesamt hoch, da Uberwiegend artenrei-
che FFH-Mahwiesen betroffen sind.

2.1.3 Boden

Im Plangebiet sind podsolierte Braunerden vorhanden. Im Kartenviewer des Landesamtes fir
Geologie, Rohstoffe und Bergbau (LGRB) sind fir das Plangebiet in der BK50 die Bodenkundli-
che Einheit Braunerde, meist podsolig, aus sandsteinreichen FlieBerden (b15) und in der GK50
die Geologische Einheit Plattensandstein-Formation (soPL) dargestellt.

Objekt | wert GemaB der nebenstehenden digi-
=-0 Ittersbach_Stockmaedle

BGL_NAME Buntsandstein-Schwarzwald talen BOdenbewertung des LGRB

: Eiiggfg:)ﬂ sind (BK 50) die Boden im Plan-
AKIWAS_LN 2.5 gebiet als Standort mit mittlerer
o - Bedeutung fur den Bodenschutz
gEINAME Eraunerde, meist podsolig, aus sandsteinreichen FlieBerden ZU bewerten.
BGL_NAME Buntsandstein-Schwarzwald .
FIPU_LN o GESBEW_LN: Wertstufe 1,83
FIPU_W 1.0 .
FKKLASSE 2.3 Bewertyngsklassen.
FK_MAX 280 1 = gering
FK_MIN 160 2 = mittel
GESBEW_W _ 2.00 3 = hoch
KAK_KLASSE 2,3 4 = sehr hoch
KAK_MAX 160
:QKEEEE‘SE ;’04 Gegeniiber  Flacheninanspruch-
KFA_KLASSE 1,2 nahme besteht grundsétzlich eine
LK_KLASSE 3,4/2,3 . . . s
A hohe Empfindlichkeit, da Bdden
NATVEG 8.0 nicht ersetzbar bzw. vermehrbar
NFK_KLASSE 3 .
NFK_MAX 140 sind.
NFK_MIN 90

dschaft*Freiraum« Umwelt
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In der Tragféhigkeitsstudie (TFS, NVK 2011) wurde dem Plangebiet eine geringe bis maBige
Empfindlichkeit zugeordnet.

b15
Braunerde, meist podsolig, aus sandstein-
reichen FlieBerden

b33
Pseudogley und Parabraunerde-Pseudo-
gley aus Lésslehm

!n;Erla Abb. 4

» Bodenkundliche Einheiten
i\ $ j (BK50, LGRB)

GemaB der Darstellung im Karten- und Datendienst der LUBW betragt die Stickstoff-
Hintergrunddeposition fiir Wiesen und Weiden im Plangebiet 14 kg ha™ a” (Gesamtdeposition
an reaktivem Stickstoff in Kilogramm Stickstoff pro Hektar und Jahr).

Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen sind nicht bekannt.

2.1.4 Wasser

Oberflachengewasser
FlieB- oder Stillgewasser sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden.

Grundwasser

Das Plangebiet liegt in der Hydrogeologischen Einheit ,Oberer Buntsandstein (GWL/GWG)*.
Geologische Einheit ist eine Plattensandstein-Formation. GemaB Internet-Informationsportal
Landschaftsplanung der LUBW wird das Plangebiet wie folgt bewertet.

Durchlassigkeit: Grundwassergeringleiter: gering (Klasse 5)
Schutzpotenzial der Grundwassertberdeckung: mittel
Ergiebigkeit/Transmissivitat der Grundwasserleiter: mittel (Festgestein)

Es ist kein Wasserschutzgebiet betroffen. Die Flache grenzt im Osten an die Zone |lIB des
Wasserschutzgebiets Pfinztal des Zweckverbands Alb-Pfinz-Higelland (Rechtsverordnung vom
17.04.2001).

GemaB Regionalplan liegt das Plangebiet innerhalb eines "Bereich zur Sicherung von Wasser-
vorkommen". Diese Bereiche sollen so geschitzt und entwickelt werden, dass die Méglichkeit
der Gewinnung von Wasser in einwandfreier Qualitat und in maximaler, 6kologisch vertraglicher
Menge dauerhaft gewahrleistet ist.

A ZECERMACHAUER
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In der Okologischen Tragfahigkeitsstudie des NVK ist fiir das Plangebiet eine maBige Empfind-
lichkeit des Schutzgutes Wasser dargestellt.

Das Plangebiet hat eine maBige bis mittlere Bedeutung fiir die Grundwasserneubildung und die
Oberflachenwasserversickerung und stellt ein Wert- und Funktionselement von allgemeiner
Bedeutung dar.

Hochwasser / Uberschwemmungsgebiet
Es ist kein Uberschwemmungsgefahrdeter Bereich betroffen.

2.1.5 Klima/ Luft

Das Plangebiet liegt im Ubergangsbereich der Klimabezirke ,Kraichgau und Neckarbecken* und
~Schwarzwald“ und ist durch eine mittlere Jahrestemperatur von 8 bis 9 C° und einen Jahres-
niederschlag von 900 mm gekennzeichnet. Die Hauptwindrichtung ist durch stdwestliche und
westliche Winde geprégt. Eine untergeordnete Hauptwindrichtung wird durch éstliche Winde

gepragt.
Die Freiflachen sind Ausgleichsraum mit hoher Kaltluftlieferung von 700 bis 1.400m%/s (Klima-
funktionskarte TFS 2011). Die bioklimatische Belastung im Gewerbegebiet ist gering bis mittel.

Ausgleichsraume

Kaltluftieferung der Griin- und Freiflachen
Mittlerer Kaltluftvolumenstrom/Rasterzelle (m?/s)

- Sehr hoch >1.400
- Hoch 700 bis 1.400
Mittel 350 bis 700

Gering <350

Wirkungsraume

Bioklimatische Belastung der Siedlungsrdume

Gering
Mittel
Hoch

Sehr hoch

Abb. 5 Klimafunktionskarte OTVS NVK

In der Okologischen Tragfahigkeitsstudie des NVK ist fiir das Plangebiet eine geringe Empfind-
lichkeit des Schutzgutes Klima dargestellt. Danach handelt es sich um Freiflachen mit maBigem
Einfluss auf die Siedlungsgebiete (siehe Abb. 6).

HEIEGER-MACHAUER
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3208

ac
Meh-
heck Abb. 6
ZE[C h Empfindlichkeit des Schutzgutes
Irn;\Er Klima gemaB OTVS NVK

Grin- und Freiflachen: Empfindlichkeit des Schutzgutes
Freiflachen mit maRigem Einfluss auf die Siedlungsgebiete, maRiger Kaltluftproduktivitat oder Waldflachen

2 mégig sowie bioklimatisch relevante Hangabwinde. MaRige Empfindlichkeit gegeniiber Nutzungsintensivierung.
MaRvolle Bebauung, die den lokalen Luftaustausch nicht wesentlich beeintrachtigt, ist moglich.

Freiflachen mit hohem Einfluss auf die Siedlungsgebiete.
3 hoch Mittlere Empfindlichkeit gegeniiber Nutzungsintensivierung, Luftaustausch mit der Umgebung erhalten.
Bei Eingriffen Baukérperstellung beachten sowie Bauhdhen moglichst gering halten.

Das Planungsgebiet unterliegt keiner besonderen Luftschadstoffbelastung. In den Internetkar-
ten der LUBW finden sich folgende Angaben zur Luftschadstoffsituation bzgl. Stickstoffdioxid
und Feinstaub.

Mittlere Stickstoffdioxid (NO,)-Belastung im Jahr 2010 19 ug/m3
Mittlere Feinstaub PM;o-Belastung im Jahr 2010 17 pg/ms
Tage mit Feinstaub PM;o-Tagesmittelwert (TMW) > 50 pug/m?3 im Jahr 2010 6

GemaB der 39. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verord-
nung Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen — 39. BImSchV) gilt zum Schutz
der menschlichen Gesundheit ein Uber ein Kalenderjahr gemittelter Immissionsgrenzwert fr
NO, von 40 pg/m?® und fiir Feinstaub PM;o von 40 pg/m?®.

2.1.6 Landschaft / Siedlungsbild / Erholungseignung

Das relativ ebene Plangebiet liegt im Naturraum 150 Schwarzwald-Randplatten. Es grenzt un-
mittelbar an das Industriegebiet Ittersbach und die StraBe Im Stéckméadle. Das Plangebiet ist
Teil der nach Suaden durch Grinlandnutzung und einzelne Gehdlze bestimmten offenen Wie-
senlandschaft. Hier bietet sich ein abwechslungsreiches Landschaftsbild mit Ausblicken in das
umgebende Offenland und Sichtbeziehungen bis zur ca. 5 km entfernten Schwanner Warte. Die
Uberformung der charakteristischen Naturlandschaft ist wenig fortgeschritten. Im Hinblick auf
die Eigenschaftsmerkmale Strukturreichtum, Naturndhe und Naturraum-Charakteristisch stellt
das Gebiet einen hochwertigen Bereich dar. Das Industriegebiet und die StraBe mindern op-
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tisch und akustisch die Qualitdt des Untersuchungsgebietes als Erholungs- und Landschafts-
raum. Wert- und Funktionselemente von besonderer Bedeutung sind nicht vorhanden.

In der Tragfahigkeitsstudie (TFS, NVK 2011) wurde dem Plangebiet eine geringe Empfindlich-
keit des Schutzgutes Freiraum/Erholung zugeordnet.

Die LUBW hat eine landesweite Ermittlung der Landschaftsbildqualitdt durch die Universitat
Stuttgart erarbeiten lassen. Die Modellrechnung wurde auf der Grundlage einer Bildbeurteilung
baden-wirttembergischer Landschaften erstellt. Danach liegen im Plangebiet Landschaftsbild-
werte von 3 und 4 vor®, die eine geringe bis mittlere Wertstufe anzeigen. Diese Landschafts-
bildbewertung nach dem Verfahren Dr. Roser kann als grobe Orientierung herangezogen wer-
den, die einer ortsspezifischen Uberpriifung und Konkretisierung der modellierten Angaben so-
wie einer Uberpriifung der konkreten Auswirkungen der geplanten Vorhaben (Eingriffsintensitat,
Sichtbarkeitsbereich etc.) bedarf.

"R

Abb. 7  Landschaftsbildqualitat

Landesweite Ermittlung nach LUBW, Verfahren Dr. Roser. Wertebereich: stufenlos von
0 (sehr niedrige Landschaftsbildqualitat) bis 10 (sehr hohe Landschaftsbildqualitt)

2.1.7 Kultur- und Sachgiiter

Bau- und Kulturdenkmale sind nicht vorhanden. Hinweise auf archdologische Kulturdenkmale
liegen nicht vor.

® Wertebereich: stufenlos von 0 (sehr niedrige Landschaftsbildqualitat) bis 10 (sehr hohe Landschaftsbildqualitat)

ZIEGER-MACHAUER
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2.2 Entwicklungsprognosen des Umweltzustandes

2.2.1 Ubersicht iiber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-
durchfihrung der Planung

Bei Nichtdurchfihrung der Planung werden die Flachen voraussichtlich weiterhin landwirtschaft-
lich genutzt. Es ist mit keinen zusétzlichen erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzg-
ter, wie Flachenversiegelung, Eingriffe in den Boden-Wasserhaushalt, Veranderungen der Bio-
topverhéltnisse, zu rechnen.

2.2.2 Prognose lber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Bei der Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung sind
die im Bebauungsplan festgesetzten Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmaBnahmen
mit zu berUcksichtigen.

2.2.2.1 Auswirkungen Mensch, Gesundheit und Bevoélkerung

Relevante Auswirkungen des Bebauungsplans beziglich Larm- und Verkehrsbelastungen sind
nicht zu erwarten. Auch bezlglich Luftschadstoffemissionen, Erschitterungen, Licht, Warme
und Strahlung ergeben sich keine (zusétzlichen) Beeintrachtigungen. Die allgemeinen Anforde-
rungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse werden nicht beeintrachtigt.

Die von dem Feuerwehrhaus ausgehenden Emissionen (Einrlicken der Einsatzkrafte/ Ausri-
cken der Einsatzkrafte mit Martinshorn) sind vermutlich vernachlassigbar gering. Der Standort
fir die Feuerwehr wurde am Rande des Gewerbegebietes in Richtung unbebaute Landschaft
ausgewahlt, weil dort die geringsten Beeintrachtigungen flir die benachbarte Nutzungen zu er-
warten sind. Auch das Ein- und Ausrlicken der Einsatzfahrtzeuge erfolgt ausweislich der vorlie-
genden Hochbauplanung direkt auf die StraBe Im Stéckmadle, so dass auch hier die benach-
barten gewerblichen Nutzungen kaum tangiert sind. Aufgrund der geplanten GréBenordnung
des Feuerwehrgebaudes mit maximal vier Einfahrtsfahrzeugen und der Tatsache, dass es sich
um eine freiwillige, drtliche Feuerwehr handelt, ist davon auszugehen, dass die Nutzung am
Rande eines Gewerbegebiets und mit ausreichend Abstand zum Ortssetter von Ittersbach keine
unzulassigen Auswirkungen in immissionsschutzrechtlicher Hinsicht zu erwarten sind.

Wahrend der Bauphase treten Emissionen durch den Einsatz von Lkw, Baumaschinen und
Baustellenfahrzeugen auf. Eine relevante Wirkung durch Erschitterungen, Larm und Staub auf
nahegelegene Gewerbe- und Wohngebaude ist jedoch nicht zu erwarten. Auf die Erholungs-
funktion wirken sich zeitweise akustische Beeintrachtigungen durch baubedingte Larmimmissi-
onen sowie Staubimmissionen beeintrachtigend aus. Insgesamt sind die Beeintrachtigungen
von zeitlich begrenzter Dauer und durch geeignete technische MaBnahmen (z.B. Einhaltung
AVV-Baularm) soweit verminderbar, dass sie als zumutbar anzusehen sind.

Die Erreichbarkeit der freien Landschaft stidlich des Plangebietes wird fir Grundstlicksbewirt-
schafter, Erholungssuchende etc. nicht wesentlich erschwert. Erheblich Trennwirkungen fir
Erholungssuchende treten nicht auf.

P 1203 R NASHN



Umweltbericht 15
Bebauungsplan ,Erweiterung Stéckmadle/FFW* in Karlsbad-Ittersbach

2.2.2.2 Auswirkungen Pflanzen und Tiere

Pflanzen / Biotope

Temporare Baustellen-Einrichtungsflachen kénnen auf Flachen, die sowieso dauerhaft bean-
sprucht werden - angelegt werden. Baubedingte Beeintrachtigungen durch Larm und Erschiitte-
rungen sind moglich und nicht auszuschlieBen. Unter der Berlcksichtigung des temporéren
Wirkens der baubedingten Stérungen und der bereits bestehenden Beeintrachtigungen werden
diese mit geringer Beeintrachtigungsintensitat bewertet. Baubedingte Tétungen von Végeln
(v.a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen / Eiern werden durch die (bereits erfolgte)
Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit (1. Okt. — 28. Feb.) vermieden. Durch den Bebau-
ungsplan erfolgt ein Verlust bzw. eine Uberplanung von Biotopstrukturen, der sich wie folgt dar-
stellt und bewertet wird:

Biotoptyp Flache Bewertung der
Beeintrachtigung

33.41  Fettwiese mittlerer Standorte 2.080 m? mittel

33.43 Magere Glatthaferwiese (FFH-Mahwiese) 4.075 m2 hoch

35.64  Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation 1.275 m? mittel

Tab. 2 Verlust von Biotopstrukturen

Durch das Vorhaben werden keine Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG, keine
naturschutzrechtlich geschitzten Gebiete (FFH, NSG, LSG, ND), oder sonstige naturraumtypi-
sche, seltene oder gefahrdete Biotope oder Arten beeintrachtigt.

Betriebsbedingt sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

Tierwelt / Artenschutz

Die Einschatzung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotentials ist der gesonderten artenschutz-
rechtlichen Prifung zu entnehmen. Danach sind fur FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten unter
Einbeziehung der geplanten MaBnahmen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG nicht erfillt.

Erhebliche Beeintrachtigungen anderer Tierarten, insbesondere geschutzter oder wertgebender
Arten (Rote Liste), die besondere MaBnahmen im Rahmen der Eingriffsregelung (§ 15
BNatSchG) erfordern, sind nicht zu erwarten. Die Wirkungen auf die Gbrige Tierwelt sind wegen
der engen funktionalen Verflechtungen ahnlich zu werten wie diejenigen auf das Schutzgut
Pflanzen und Biotope. Ein geeigneter Ausgleich fur das Schutzgut Pflanzen und Biotope férdert
in gleicher Weise das Schutzgut Tierwelt.

Weil mit der Uberbauung und Versiegelung von Flachen grundsatzlich ein hoher Verlust von
Habitatflachen (auch fir nicht geschitzte Arten) verbunden ist, stellt diese Veranderung eine
erhebliche Beeintrachtigung dar.

Zielartenkonzept (ZAK)

Nach Aussage des Zielartenkonzeptes verfligt die Gemeinde Karlsbad Uber eine besondere
Schutzverantwortung fir ,Mittleres Griinland“. Das Plangebiet wurde als Teilflache einer Uber
675 ha groBen Habitatpotenzialflache dieses Anspruchstyps ermittelt (sieche Abb. 2, Seite 6).
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GemaB ZAK ist dieser Anspruchstyp vorrangig als Hinweis auf Flachen mit méglichen Entwick-
lungspotentialen und nicht als bestehende Habitatpotenzialflache zu verstehen.

Die durchgeflhrten faunistischen Untersuchungen (s. Fachbeitrag Artenschutz) haben ergeben,
dass das Plangebiet nicht von den spezifischen Zielarten besiedelt ist (Braunkehlchen, GroBer
Brachvogel, verschiedene Tagfalter). Auswirkungen auf die besondere Schutzverantwortung
sind daher nicht zu erwarten.

2.2.2.3 Auswirkungen FFH-Lebensraumtypen

Im Plangebiet sind Magere Flachland-Mahwiesen (Lebensraumtyp 6510) vorhanden. Auch vor
dem Hintergrund des USchadG ist zu prifen, inwieweit Schadigungen dieser Lebensraume
durch das Vorhaben zu erwarten sind. Da die FFH-Mahwiesen nicht Bestandteil eines FFH-
Gebietes oder eines Vogelschutzgebietes sind, ist eine Natura-2000-Vertraglichkeitsprifung
nicht erforderlich.

AuBerhalb von FFH-Gebieten stellen ein Umbruch oder sonstige wesentliche Beeintrachtigun-
gen von FFH-M&hwiesen einen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft nach § 14
BNatSchG dar. AuBerdem kann eine schwere Beeintrachtigung oder Zerstérung von FFH-
Mahwiesen dazu flhren, dass eine Schadigung von natlrlichen Lebensraumen nach dem Um-
weltschadensgesetz (i.V.m. § 19 Abs.1 BNatSchG) vorliegt. Der Verantwortliche ist fir die
Durchfihrung von Vermeidungs-, Schadensbegrenzungs- und SanierungsmaBnahmen zustan-
dig.

Der FFH-Lebensraumtyp 6510 ist in Baden-Wiurttemberg in einem unglnstigen FFH-
Erhaltungszustand (LUBW 2013). Dem LRT 6510 ist der Biotoptyp 33.43 - Magerwiese mittlerer
Standorte zugeordnet, der gemaB Rote Liste der Biotoptypen Baden-Wirttemberg (LUBW
2002) gefahrdet ist (RL 3).

Durch den Bebauungsplan gehen insgesamt rund 4.075 m2 LRT-Flache dauerhaft verloren®.
Davon entfallen ca. 340 m? auf den Erhaltungszustand A (hervorragend) und ca. 3.735 m? auf
den Erhaltungszustand B (gut).

Dies bedeutet eine Uberschreitung der Orientierungswerte nach LAMBRECHT et al. (2007) mit
einem maximal zuldssigen Verlust von 1.000 m2 im Bezugsraum®. Der Flachenverlust ist dem
zu Folge als erhebliche Beeintrachtigung bzw. sanierungspflichtiger Umweltschaden einzustu-
fen.

Um die beeintrachtigten Funktionen innerhalb des 6kologischen Netzes wiederherzustellen ist
als Koharenzausgleich ein gleichartiger Ausgleich erforderlich. Dieser sollte 1:1 oder in einer
besseren Qualitat (entsprechend der von der LANA 2009 definierten Kriterien zu CEF-
MaBnahmen) umgesetzt werden.

Eine Sanierung des zu erwartenden Umweltschadens ist durch Neuanlage von Magerwiesen
und/oder Extensivierung von Fettwiesen auf Flachen im Bezugsraum mdglich. Die Ausgleichs-
flachen und die vorgesehenen Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen sind im Kap. 7.1.1 darge-
stellt.

* die LUBW-Abgrenzung ergibt 4.700 m2 innerhalb des Plangebietes. Hiervon wurden Gehdlz- und Randflachen
abgezogen, die keinen FFH-Status haben oder erhalten bleiben.
5 gewahlter Bezugsraum: 993 ha Verfahrensgebiet FNO, davon 65,85 ha FFH-Mahwiesen
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2.2.2.4 Auswirkungen Flache

Das Schutzgut Flache ist eng verzahnt mit dem Schutzgut Boden bzw. Uberlagert sich teilweise
mit diesem. Anders als um die konkreten und verschiedenen Funktionen des Bodens geht es
jedoch um die Nutzung von Boden bzw. Flache. Das Schutzgut Flache soll damit die Versiege-
lung im Sinne des Flachenverbrauches thematisieren und soweit sinnvoll mdglich reduzieren
(Nachhaltigkeitsziele).

Im Rahmen der Umweltprifung wird das Schutzgut Flache insbesondere Uber die Boden-
schutzklausel nach § 1a Abs. 2 BauGB beriicksichtigt. GemaB § 1a Abs. 2 BauGB soll mit
Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen werden; dabei sind zur Verringerung
der zusatzlichen Inanspruchnahme von Fléchen fir bauliche Nutzungen die Mdéglichkeiten der
Entwicklung der Stadt insbesondere durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdich-
tung und andere MaBnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf
das notwendige MaB zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutz-
te Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden. Diese Grundsatze sind nach
§ 1 Abs. 7 BauGB in der Abwagung zu berticksichtigen.

Die Flache ist zum momentanen Zeitpunkt unbebaut und wird als Mahwiese genutzt. Die Fla-
chenbeanspruchung betragt ca. 6,15 ha (ohne bestehende StraBenverkehrsflache). Die Festle-
gungen der Planung zu Art und MaB der baulichen Nutzung wurden getroffen, um im Sinne des
sorgsamen Umgangs mit Grund und Boden eine optimale Ausnutzung fur die Bauflache zu ge-
wabhrleisten.

Zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Flache werden bisherige und zukiinftig
Nutzung gegentbergestellt (siehe Tab. 3). Der Verlust dieser Flache fir die Landwirtschaft ist
eine erhebliche Beeintrachtigung. Die Auswirkungen bzw. Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut
Flache sind erheblich.

Als Ausgleich fur die Flacheninanspruchnahme wird auf den im Regionalplan bislang enthalte-
nen, regionalplanerisch abgestimmten Bereich fur Siedlungserweiterung, im westlichen Teil des
Gewerbegebiets ,Stockméadle” verzichtet (ca. 1,4 ha), der Uberwiegend mit geschitzten Bioto-
pen belegt ist.

Bisherige Nutzung Zukuinftige Nutzung
Landwirtschaftsflache 6,15 ha| Gemeinbedarfsflache 7,53 ha
Verkehrsflache 1,90 ha| Verkehrsflache 0,35 ha

Grinflache 0,17 ha
8,05 ha 8,05 ha

Tab. 3 Flachenbilanz der bisherigen und zukiinftigen Nutzung

2.2.2.5 Auswirkungen Boden

Die vorhabenbedingten Auswirkungen auf den Boden sind Versiegelung, Verdichtung, Schad-
stoffeintrdge und Veranderungen der Bodenstruktur infolge des Bodenabtrags und der Bo-
denumlagerung. Durch den Bebauungsplan werden zusétzliche Bau- und Verkehrsflachen ge-
schaffen, deren zu erwartende Befestigung/Uberbauung auf einer Flache von ca. 0,45 ha eine
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erhebliche Beeintrachtigung bedeutet, da sie zum Verlust oder Teilverlust der Bodenfunktionen
auf teilweise hochwertigen Bbden fuhrt.

Eingriffsmindernd wirken die Vorgaben zur Dachbegrinung, die wasserdurchlassige Ausfih-
rung von Stellplatzen und die Befestigung des Ubungsgeléndes mit Schotterrasen. Die drtliche
Versickerung des Niederschlagwassers und der Rickbau einer versiegelten Flache, um die
verloren gehenden Funktionen wieder herzustellen, sind nicht méglich.

Als Ausgleich fur die Flacheninanspruchnahme wird auf den im Regionalplan bislang enthalte-
nen, regionalplanerisch abgestimmten Bereich fir Siedlungserweiterung, im westlichen Teil des
Gewerbegebiets ,Stockmadle” verzichtet (ca. 1,4 ha).

Insgesamt wird anlagebedingt durch den Bebauungsplan eine hohe Beeintrachtigungs-
intensitat bewirkt, die vor allem aus der Versiegelungsrate resultiert.

Baustellennebenflachen sind nur innerhalb des Geltungsbereichs erlaubt. Die Anlage von Bau-
stellennebenfldchen hat auf bereits versiegelten Bereichen (Wege) bzw. auf Flachen, die spater
Uberbaut werden zu erfolgen. Wenn dies nicht méglich ist, ist eine Tiefenlockerung der verdich-
teten B6den nach Abschluss der Bauarbeiten erforderlich. Bau- und betriebsbedingt sind erheb-
liche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

2.2.2.6 Auswirkungen Wasser

Baubedingte Beeintrachtigungen durch stoffliche Eintrdge und Immissionen in das Grund- und
Oberflachenwasser kdnnen durch entsprechende VorsichtsmaBnahmen und Anwendung der
einschlagigen Bestimmungen und Richtlinien vermieden werden, so dass erhebliche Beein-
trachtigungen nicht zu erwarten sind.

Der Bebauungsplan flhrt zur Versiegelung wasserdurchlassiger Bodenschichten in einem Um-
fang von ca. 0,45 ha. Die Folgen sind eine Erhéhung des Oberflachenabflusses und eine Ver-
ringerung der Grundwasserneubildung. Auswirkungen durch Aufstau, Absenkung und Umlen-
kung von Grundwasserstrdmen sind nicht zu erwarten.

Die Lage des Baugebietes in einem "Bereich zur Sicherung von Wasservorkommen" gem. Re-
gionalplan, ist in der Abwagung zu bertcksichtigen. Diese Bereiche sollen so geschitzt und
entwickelt werden, dass die Mdglichkeit der Gewinnung von Wasser in einwandfreier Qualitat
und in maximaler, 6kologisch vertraglicher Menge dauerhaft gewéhrleistet ist.

Das Plangebiet wird Gber das vorhandene in der StraBe Im Stéckméadle entwéssert. Die Vorga-
ben zur Dachbegriinung und die wasserdurchlassige Ausfihrung der Stellplatze und des
Ubungsgelandes tragen ebenfalls zur Eingriffsminderung bei. Vorteile des Griindaches sind
Regenspeicherung, Abflussverzdgerung, Verdunstung, biologische Ausgleichsflache, Reinigung
des Niederschlagswassers, Warmedammung, Larmdammung, Asthetik, Sturmsicherung, Ver-
besserung des Kleinklimas und ein Kostenvorteil bei gesplitteter Abwassergebuhr.

Nach § 55 (2) WHG soll das Niederschlagswasser von Grundstlicken versickert oder Uber eine
Kanalisation ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewéasser eingeleitet werden, soweit
dem weder wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasserwirt-
schaftliche Belange entgegenstehen. Dieser Vorgabe kann aufgrund der anstehenden Boden-
verhaltnisse nicht entsprochen werden.
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Betriebsbedingte Schadstoffeintrage auf dem Wasserpfad sind bei Unfallen oder ahnlichen un-
vorhersehbaren Ereignissen grundsatzlich nicht auszuschlieBen. Aufgrund der vorhandenen
lehmigen Bdden ist im Schadensfall mit mittleren Beeintrachtigungen zu rechnen. Ein relevanter
zusétzlicher Schadstoffeintrag in den oberflachennahen Grundwasserkdrper auf dem Luftpfad
ist dagegen nicht zu erwarten. Bei einem sachgerechten Umgang mit Abwéssern sind erhebli-
che Umweltauswirkungen weder flr das Plangebiet noch das Ubrige Entsorgungsnetz zu erwar-
ten.

2.2.2.7 Auswirkungen Klima und Luft

Auf das GroBklima (Makroklima) werden durch den Bebauungsplan keine Auswirkungen erwar-
tet, zumindest tragt er nicht wesentlich zur Beeintrachtigung des Klimas und zur Verstarkung
des Klimawandels bei. Er ist auch nicht anféllig gegentber den Folgen des Klimawandels. Das
Plangebiet liegt auBerhalb von Hochwasserschutz- und Uberschwemmungsgebieten.

Auf Bebauungsplanebene ist das Gelandeklima als die kleinrAumige Modifikation des GroB-
klimas infolge der spezifischen Wechselwirkungen zwischen Relief bzw. Oberflachentyp (Wald,
Feld, Stadt etc.) und Atmosphare von Belang.

Die Freiflachen gehen als Ausgleichsraum mit hoher Kaltluftlieferung von 700 bis 1.400m?3/s
(Klimafunktionskarte TFS 2011) verloren. Die bioklimatische Belastung im Gewerbegebiet ist
gering bis mittel, so dass maBige Auswirkungen angenommen werden. MaBnahmen zur
Begrinung der Freiflichen und Gebdude sind zur Minderung negativer Auswirkungen
vorgesehen.

Die geplante Dachbegriinung wirkt Uber die Substratauflage isolierend und verringert das
Aufheizen eines Gebaudes. Im Winter kann sie zur Senkung des Heizbedarfes beitragen.
Zusatzlich erfolgt eine Retention von Niederschlagswasser, wodurch die Kanalisation vor allem
bei Starkregenereignissen entlastet wird.

Darlber hinaus kann Uber die Verwendung von hellen Oberflachen auf ebenerdig versiegelten
Flachen oder Fassaden die Reflexion der Sonnenstrahlung (Albedo) erhdéht werden, so dass
diese starker zurlckstrahlen und damit insgesamt weniger Warmeenergie aufnehmen.

Bau- und betriebsbedingt sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu erwarten. Wahrend der
Bauphase besteht die Gefahr der Schadstoffbelastung durch umweltgefdhrdende Bau- und
Betriebsstoffe der Baumaschinen. Das Risiko des Schadstoffeintrags wird jedoch durch
ordnungsgemafl gewartete Baumaschinen sowie einen sachgeméaBen Umgang mit umwelt-
gefédhrdenden Materialien minimiert, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten
sind.

Zusammenfassend lasst sich somit flir das Schutzgut Klima/Luft ableiten, dass fir das
betroffene Plangebiet selbst zwar eine mittlere Beeintrachtigungsintensitat zu erwarten ist, fur
die angrenzenden Flachen jedoch keine weitreichenden nachteiligen Auswirkungen bewirkt
werden.

Mit dem Bebauungsplan sollen keine weiteren Festsetzungen zur zwingenden Nutzung regene-
rativer Energien getroffen werden. Die weitere Entscheidung, welche Energiestandards letzt-
endlich auf dem Baugrundstiick eingesetzt werden, soll den Grundstlickseigentiimern vorbehal-
ten bleiben. Der Nutzung von regenerativen Energien stehen keine Festsetzungen entgegen
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oder erschweren diese. Der Bebauungsplan bertcksichtigt die Nutzung von erneuerbaren
Energien und den sparsamen und effizienten Nutzung von Energien (siehe auch Kap. 2.2.2.13).

2.2.2.8 Auswirkungen Landschaft / Siedlungsbild / Erholungseignung

Wahrend der Bauphase treten vortbergehende visuelle Stérungen und Sichtwirkungen durch
die Bauarbeiten, technisch-konstruktive Baustelleneinrichtungsflachen und Baufahrzeuge aus,
die das Landschaftsbild wahrend der Bauphase negativ beeintrachtigen. Diese Beeintrachti-
gungen sind zeitlich begrenzt und werden insgesamt als gering eingestuft.

Mit der geplanten Entwicklung riickt der Umgriff der Siedlungsflache weiter in die durch Grin-
landnutzung und einzelne Gehdlze bestimmte Landschaft und damit in eine Grinzasur zwi-
schen dem Industriegebiet und der Wohnbebauung von lttersbach. Zur Kompensation soll die
Freiraumsicherung in einem westlich liegenden Bereich erfolgen.

Das Bauvorhaben liegt am Rand des Industriegebietes Stéckméadle und der Standort des neuen
Feuerwehrhauses ist nicht besonders exponiert. Durch das angrenzende Industriebgebiet be-
steht eine Vorbelastung und Kulissenwirkung. Die ebene Lage macht keine besonderen Abgra-
bungen oder Auffillungen erforderlich. Der neue Baukdrper mit Pultdach und einer geplanten
Dachhéhe von ca. 5,8 m wird den derzeitigen Charakter der Landschaft nur sehr geringflgig
verandern. Die Gebaudeform ordnet sich relativ gut in die Landschaft ein. Form, GréBe und
Proportionen sind angemessen. Auch der knapp 14 m hohe Ubungsturm ist nicht (iberdimensi-
oniert. Die Beeintrachtigung bezlglich Landschafts- und Siedlungsbild ist daher insgesamt als
weniger erheblich einzustufen.

Freiwillige Feverwehr Abt. tersbach

= T TI] T

H :Uj 2l

4

Abb. 8  Ansicht Sid (oben) und Ansicht West (unten)

Allerdings wird das Landschaftsbild nachhaltig veréandert. Die geplante Bebauung stellt aber
keine unangemessene stadtebauliche Entwicklung dar. Die geplanten Gebaudehéhen bertick-
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Landschaft *Freiraum- Umwelt
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sichtigen neben stadtebaulichen Belangen auch eine Minderung von negativen Einflissen auf
das Landschaftsbild. Durch die geplante Durchgriinung und Eingriinung wird sichergestellt,
dass sich die geplante Bebauung weitgehend in das Erscheinungsbild der Umgebung einfigt
und eine verunstaltende Wirkung verhindert wird. Das 6ffentliche Gebaude sollte sich in Bau-
weise, verwendeten Baumaterialien und Gestaltung harmonisch in die Umgebung einfiigen. Es
sollte ganz oder zumindest in Teilen mit unbehandeltem L&rchen- / Douglasienholz verschalt
werden.

Fir eine funktionale Eingriinung und Einbindung des Baugebietes zur freien Landschaft Rich-
tung Sldwesten ist eine ausreichend dimensionierte 6ffentliche Griinflache (12 m breit) vorge-
sehen, die mit standortgerechten einheimischen Baumen und Strauchern bepflanzt wird.

2.2.2.9 Auswirkungen Kultur- und Sachgiter

Es entstehen voraussichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen. Sollten bei der Durchflh-
rung der Erdarbeiten bisher unbekannte archaologische Funde und Befunde entdeckt werden,
sind diese dem Regierungspréasidium Karlsruhe, Ref. 21 umgehend zu melden.

MaBige Auswirkungen sind mit dem vollstandigen Verlust der landwirtschaftlichen Nutzung ver-
bunden.

2.2.2.10 Auswirkungen Biologische Vielfalt und Wechselwirkungen

Unter Bericksichtigung des gegenwartigen Wissensstandes und der aktuellen Prifmethoden
(vgl. § 2 Abs. 4 Satz 3 BauGB) sind durch den Bebauungsplan keine konkreten Umweltauswir-
kungen auf die biologische Vielfalt zu erwarten.

Durch die angrenzende Bebauung und die Nutzungen im Plangebiet ist das Wirkungsgeflige
zwischen abiotischen und biotischen Schutzgitern bereits heute schon vorbelastet bzw. gestoért.
Zuséatzliche gravierende Beeintréachtigungen der Wechselbeziehungen durch die Planaufstel-
lung sind nicht zu erwarten. Es sind auch keine Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern
und den Schutzzielen von Natura 2000-Gebieten ersichtlich.

2.2.2.11 Auswirkungen Gebiete zur Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat

Die Rahmenrichtlinie Luftqualitéat (96/62/EG) der EU benennt in Artikel 9 die Anforderungen far
Gebiete, in denen die Werte unterhalb der Grenzwerte liegen. Artikel 9 besagt, dass

e die Mitgliedsstaaten eine Liste der Gebiete und Ballungsrdume, in denen die Werte der
Schadstoffe unterhalb der Grenzwerte liegen, zu erstellen haben und

e die Mitgliedsstaaten in diesen Gebieten die Schadstoffwerte unter den Grenzwerten halten
und sich bemuhen, die bestmdgliche Luftqualitat im Einklang mit der Strategie einer dauer-
haften und umweltgerechten Entwicklung zu erhalten.

Den in Artikel 9 beschriebenen Vorgaben tragt § 50 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG) Rechnung. Dieser besagt, dass bei raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen
in Gebieten, in denen die in Rechtsverordnungen nach § 48a Abs. 1 BImSchG festgelegten
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Immissionsgrenzwerte nicht Uberschritten werden, bei der Abwagung der betroffenen Belange
die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat als Belang zu bertcksichtigen ist.

Das BauGB Ubernimmt wiederum die Anforderungen des § 50 BImSchG an die Erhaltung der
bestmdglichen Luftqualitat als Abwéagungsbelang fir die Bauleitplanung, sodass gemaBi § 1
Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe h BauGB, die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitét in Gebieten, in
denen die durch Rechtsverordnung zur Erfillung von bindenden Beschliissen der Européischen
Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht Uberschritten werden, bei der Aufstel-
lung von Bauleitpldnen zu berticksichtigen ist.

Veranderungen hinsichtlich der bestehenden und zu erhaltenden bestmdglichen Luftqualitat
werden aus Aufstellung des Bebauungsplans voraussichtlich nicht resultieren.

2.2.2.12 Auswirkungen Bauphase, Betriebsphase, Abrissarbeiten, Abfélle, eingesetzte
Techniken und Stoffe

Projektabhangige erhebliche Umweltauswirkungen wahrend der Bau- und Betriebsphase und
maoglicher Abrissarbeiten sind nicht relevant bzw. erkennbar. Es handelt sich um einen Ange-
botsbebauungsplan, der kein UVP-pflichtiges Vorhaben zum Gegenstand hat. Auf Bebauungs-
planebene nicht absehbare zusétzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen von Ein-
zelvorhaben werden auf der Zulassungsebene geprift.

Generell kommt es baubedingt zu Flacheninanspruchnahme in der GréBenordnung der spate-
ren Uberbauung, auBerdem zu Bodenmodellierungen und zur Ablagerung von Baumaterialien
im Plangebiet. Es treten baubedingt voribergehende Emissionen in Form von Schall, Erschit-
terungen und Luftschadstoffen (einschlieBlich Staube) auf. Betriebsbedingt kommt es v. a. bei
Feuerwehreinsatzfahrten und den Ubungsbetrieb zu Emissionen (liberwiegend Schall).

Die im Bereich des Plangebietes anfallenden Abfélle und Abwéasser werden ordnungsgeman
nach dem aktuellen Stand der Technik entsorgt. Nach § 3 Abs. 1 der Abfallwirtschaftssatzung
des Landkreises Karlsruhe missen alle Grundstlicke auf denen Uberlassungspflichtige Abfélle
anfallen, an die &ffentliche Abfallabfuhr angeschlossen werden. Uber die tblichen, zu erwarten-
den Abfalle und Abwasser hinausgehend sind derzeit keine aus der kinftigen Nutzung entste-
henden Sonderabfallformen absehbar. Die Abwasserentsorgung soll Uber ein Trennsystem er-
folgen.

Far die baulichen MaBnahmen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans werden
voraussichtlich nur allgemein haufig verwendete Techniken und Stoffe angewandt bzw. einge-
setzt.

2.2.2.13 Erneuerbare Energien und effiziente Energienutzung

Durch die BauGB-Klimanovelle 2011 wurden zur Starkung des Klimaschutzes u.a. eine
Klimaschutzklausel (§ 1 Abs. 5 Satz 2), sowie ein neuer Absatz 5 in § 1a BauGB eingefligt. Die
Klimaschutzklausel erweitert die Festsetzungsmdglichkeiten zum Einsatz und zur Nutzung
erneuerbarer Energien und aus Kraft-Warme-Kopplung, fligt Sonderregelungen fir die
Windenergienutzung ein und erleichtert insbesondere die Nutzung von Fotovoltaikanlagen an
oder auf Gebauden. Klimaschutz und Klimaanpassung sind nunmehr ausdriicklich abwéagungs-
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relevante Belange in der Bauleitung und daher im Verhéltnis zu den anderen Belangen der
Bauleitplanung gleichberechtigt gegeneinander und untereinander sachgerecht abzuwéagen.
Eine Planungspflicht wird dadurch allerdings nicht ausgelést.

Der Gebaudesektor ist fir die Verringerung klimaschadlicher Emissionen von entscheidender
Bedeutung. Die Ziele der EU bzw. der Bundesregierung bis 2020 die Energieproduktivitat um
20% zu steigern und die CO,-Emissionen um mind. 20% gegenuber dem heutigen Niveau zu
senken, lassen sich nur erreichen, wenn das erhebliche Einsparpotenzial im Verbrauchssektor
Raumheizung und Warmwasserbereitung konsequent genutzt wird.

Das Plangebiet hat aktuell hinsichtlich einer Nutzung erneuerbarer Energien keine besondere
Bedeutung, verfigt jedoch Uber ein hohes Potenzial. Die mittlere jahrliche Solareinstrahlung fir
horizontale Flachen in [kWh/m?] betragt gemaB LUBW-Kartendienst 1.079 kWh/m2. Das Solar-
potenzial auf Dachflachen der angrenzenden Bebauung ist als Eignungsklasse sehr gut und gut
eingestuft (geméan LUBW-Kartendienst).

Mit dem Bebauungsplan sollen keine weiteren Festsetzungen zur zwingenden Nutzung regene-
rativer Energien getroffen werden. Die weitere Entscheidung, welche Energiestandards letzt-
endlich auf dem Baugrundstiick eingesetzt werden, soll den Grundstlickseigentiimern vorbehal-
ten bleiben. Der Nutzung von regenerativen Energien stehen keine Festsetzungen entgegen
oder erschweren diese.

3 Anderweitige Planungsmoglichkeiten

Im Jahr 2016 wurden verschiedene Standorte einer Prifung unterzogen, mit dem Ergebnis,
dass sich der vorliegende Standort im Bereich des Gewerbegebiets Stéckmadle wegen seiner
zentralen Lage zwischen dem Gewerbegebiet und der Ortschaft Ittersbach und auch aus funkti-
oneller Sicht am besten eignet. Der Standort wurde deshalb zur vertiefenden Planung ausge-
wahlt und zur planungsrechtlich Umsetzung vorgeschlagen. Zwischenzeitlich wurde die Hoch-
bauplanung erstellt, die ebenfalls zeigt, dass sich das neue Feuerwehrgeratehaus auf den vor-
gesehenen Grundsticken gut verwirklichen lasst.

4 Storfallbetrachtung und Kumulation
4.1 Storfallrisiken

Durch den Bebauungsplan bestehen keine besonderen Anfalligkeiten fur schwere Unfélle und
Katastrophen. Somit entstehen diesbezliglich keine Auswirkungen auf die Umweltbelange ge-
man § 1 Abs. 6 Nr. 7 a bis d und i BauGB.

Es besteht keine Mdglichkeit, dass Aufgrund der Aufstellung des Bebauungsplanes ein Stérfall
im Sinne des § 2 Nummer 8 der Stérfall-Verordnung eintritt, sich die Eintrittswahrscheinlichkeit
eines solchen Stérfalls vergréBert oder sich die Folgen eines solchen Stérfalls verschlimmern
kdénnen.
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Eine Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben fur schwere Unfélle oder
Katastrophen ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht vorhanden, zumal es sich um ein Wohn-
gebiet handelt. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Was-
ser, Luft, Klima, Landschaft, Biologische Vielfalt, Natura-2000-Gebiete, Mensch, Gesundheit,
Bevdlkerung sowie Kultur- und sonstige Sachgtter durch schwere Unfélle oder Katastrophen
sind nicht zu erwarten.

Derzeit sind bei Umsetzung der Planung keine Risiken fir die menschliche Gesundheit, das
kulturelle Erbe oder die Umwelt durch Unfélle und Katastrophen abzusehen.

Die Aufnahme von storfallbezogenen Regelungen ist nicht erforderlich. Dies liegt insbesondere
darin begriindet, dass in einem Wohngebiet kein Betriebsbereich im Sinne von § 3 Abs. 5a
BImSchG bzw. der Stérfallverordnung (12. BImSchV) zulassig ist.

Informationen zu den nachstgelegenen Anlagenstandorte, die unter die Regelungen der EU-
Richtlinie Uber Industrieemissionen (integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltver-
schmutzung), IE-Richtlinie) fallen und / oder Betriebsbereiche die der EU-Richtlinie zur Beherr-
schung der Gefahren schwerer Unfélle mit geféhrlichen Stoffen (Seveso llI-Richtlinie) unterlie-
gen, sind nicht bekannt.

4.2 Kumulation

Eine Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete unter Be-
rlcksichtigung etwaiger bestehender Umweltprobleme bzgl. Gebieten mit spezieller Umweltre-
levanz oder bzgl. der Nutzung von naturlichen Ressourcen ist nach derzeitigem Wissenstand
nicht bekannt.

5 Weitere Angaben zur Umweltprifung
5.1 Technischen Verfahren und Hinweise auf Schwierigkeiten

Es ergaben sich keine besonderen Anforderungen an die zu prifenden Umweltbelange und ihre
Intensitat. Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben haben sich nicht ergeben.
Die Datenlage war ausreichend. Da in der Bauleitplanung viele bautechnische Fragen (Wahl
des Bauverfahrens, Bedarf und Lage von Baustellenflachen, ErschieBung der Bauflache etc.)
noch nicht festgesetzt werden, liegt systembedingt ein gewisses Informationsdefizit vor. Insbe-
sondere die baubedingten Beeintrachtigungen des Vorhabens konnten daher nur abgeschatzt
werden.

Es wurde eine artenschutzrechtliche Prifung durchgefihrt. Die Notwendigkeit weiterer beson-
derer Fachuntersuchungen bzw. -gutachten ist nach derzeitigem Stand nicht erkennbar.

Zu den Themenbereichen Grundlagen, Boden, Oberflachengewasser, Grundwasser sowie Tie-
re und Pflanzen wurde das LUBW Internet-Informationsportal Landschaftsplanung und der
LGRB-Kartenviewer herangezogen, die orientierende Geoinformation zur 6értlichen Situations-
beschreibung bereitstellen. Zur Bewertung der Leistungsféahigkeit der Béden werden die Leitfa-
den des Umweltministeriums ,Bewertung der Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit® (LUBW
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2010) und ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung” (LUBW 2012,
Heft 24) herangezogen. Fir die Eingriffs-Kompensations-Bilanz wird auf die ,Bewertung der
Biotoptypen Baden-Wurttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffs-
regelung” (LUBW 2005) und die Okokontoverordnung (OKVO) zuriickgegriffen

5.2 MaBnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen

Die Umsetzung der umweltrelevanten Festsetzungen wird zundchst im Rahmen der Bauge-
nehmigungsverfahren Uberprift. Nach Realisierung wird kontrolliert, ob diese beachtet wurden.

Nach § 4c BauGB Uberwacht die Gemeinde die erheblichen Umweltauswirkungen, die auf
Grund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten, um insbesondere unvorhergesehene Aus-
wirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete MaBnahmen zur Abhilfe zu
ergreifen. Dabei nutzt sie Hinweise von behdrdlicher Seite von méglichen unvorhergesehenen
nachteiligen Auswirkungen des Bauleitplans auf die Umwelt, ber die die Gemeinden nach Ab-
schluss des Verfahrens zur Aufstellung des Bauleitplan von den Behérden unterrichtet werden
(§ 4 (3) BauGB).

Ein konkreter Monitoringbedarf ist derzeit nicht erforderlich. Zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen der Durchfihrung des Bebauungsplans auf die Umwelt erfolgt eine

— Uberwachung der tatsachlichen Durchfiihrung der umweltschiitzenden planerischen Festset-
zungen. Gegenstand dieser Uberwachung ist auch die Durchfilhrung von AusgleichsmaB-
nahmen.

— Uberwachung unvorhergesehener erheblicher Auswirkungen des Bebauungsplans auf die
Umwelt.
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6
6.1

Grinordnung
Grinordnerische Festsetzungen

Folgende Vorschlage fiur textliche Festsetzungen bzw. 6értliche Bauvorschriften werden zur
Ubernahme in den Bebauungsplan empfohlen.

1.

10.

11.
12.

P 1203

Innerhalb der Gemeinbedarfsflache sind mindestens 14 Laubbdume mit einem Stammum-
fang von mindestens 18 cm geman der Pflanzliste zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten und
bei Abgang innerhalb eines Jahres entsprechend zu ersetzen.

Auf der Ostseite der StraBBe Im Stéckmadle sind 5 StraBenbaume (Linden) zu pflanzen und
dauerhaft zu unterhalten und bei Abgang innerhalb eines Jahres entsprechend zu ersetzen.

Als studwestliche Randeingriinung ist eine mehrreihige Feldhecke in einer Breite von mind.
12 m (inkl. Saumstreifen) als 6éffentliche Grunflache anzulegen und als MaBnahmenflache
nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB festzusetzen. Die Heckenpflanzung ist mit Baumen und
Strauchern der Pflanzliste anzulegen, dauerhaft zu erhalten und bei Abgang innerhalb ei-
nes Jahres entsprechend zu ersetzen. Vorhandene B&dume sind in die Pflanzung einzube-
ziehen.

Nicht Gberbaute Grundstlcksflachen sind als Grinflachen anzulegen und dauerhaft zu un-
terhalten. Das Anlegen von Kies-, Stein- und Schottergérten ist nicht zulassig.

Das Hauptdach des Feuerwehrhauses ist mit einer extensiven Dachbegriinung zu verse-
hen. Die wirksame Substratschicht muss mindestens 10 cm dick und flachig auf dem Dach
aufgebracht werden.

Die Ubungsflache wird in versickerungsfahigem Schotterrasen ausgebildet.

Die Alarmparkplatze und die allgemeinen Parkplatze sind versickerungsfahig herzustellen
(z. B. Pflaster mit Rasenfugen, Splittfugen, Schotterrasen).

Bewitterte Teile der Gebaudehiille und Dachinstallationen (z. B. Regenrinnen) aus unbe-
schichtetem Blei, Zink, Kupfer und anderen Materialien, aus denen Schadstoffe in das ab-
flieBende Niederschlagswasser gelangen kénnen, sind nicht zuléssig.

Far die AuBenbeleuchtungen sind insektenfreundliche LED-Leuchtmittel mit einer Farbtem-
peratur von max. 3.000 Kelvin zu verwenden. Die Leuchten missen - um auf nachtaktive
Tiere minimierend wirken zu kénnen - so konstruiert sein, dass der Leuchtpunkt méglichst
weit in den Beleuchtungskérper integriert ist (sog. ,Full-cut-off-Leuchten®) und dass eine
Eindringen von Insekten in den Leuchtkdrper unterbunden wird. Die Abstrahlrichtung muss
dabei nach unten gerichtet sein. Eine permanente nachtliche AuBenbeleuchtung ist nicht
zulassig.

Die Rodung von Vegetation, wie Gehdlzen, Geblschen und Badumen darf nur innerhalb der
gesetzlich erlaubten Fristen (01. Oktober bis 28. Februar) durchgefihrt werden.

Fur Baum- und Strauchpflanzungen gelten die im Kapitel 6.3 genannten Vorgaben.

Unmittelbar westlich des Plangebietes wird planextern geman Grinordnungsplan auf Teil-
flachen der Flurstiicke 5054 - 5057 und 5079 - 5081 auf einer insgesamt 7.609 m? grof3en
Wiesenflache eine Magere Flachland-Mahwiese hergestellt und dauerhaft bewirtschaftet.
Details zur MaBnahme sind dem Umweltbericht unter Ziffer 7.1.2 zu entnehmen.

LR MACHONER



Umweltbericht 27
Bebauungsplan ,Erweiterung Stéckmadle/FFW* in Karlsbad-Ittersbach

13.

6.2

1
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Die Gemeinde Karlsbad verpflichtet sich, als monetaren Ausgleich einen Betrag in Héhe
von 10.000 € fOr die Umsetzung der geplanten AufwertungsmaBnahmen am Hermannsee
bereitzustellen. Details sind dem Umweltbericht unter Ziffer 7.1.2 zu entnehmen.

Empfehlungen und Hinweise

Der Schutz von Mutter- und Oberboden erfolgt gem. den einschlagigen Bestimmungen und
Richtlinien (DIN 18300, DIN 18915, RAS-LP 2, ZTVLa-StB 05, § 202 BauGB).

Der Oberboden soll wahrend der Bauphase durch getrenntes Abschieben und Lagern in ei-
ner begriinten Miete (siehe auch DIN 18915) bis zum Wiederaufbau in die Griinflachen ge-
schitzt werden. Die Miete darf nicht durch Befahren 0.4. belastet werden. Bevor der
Oberboden aufgetragen wird, soll der im Zuge der BaumaBnahmen durch Befahren, Mate-
riallagerung etc. verdichtete Unterboden tiefengelockert werden. Sollte nicht nutzbarer
Erdaushub anfallen, sind vor einer Deponierung andere Verwertungsmaoglichkeiten (z.B.
Erdaushubbérse, Recyclinganlagen) zu prifen. Bei trockener und windiger Witterung ist
wahrend des Baus der freiliegend Oberboden bei Bedarf zu befeuchten, um Staubentwick-
lung zu vermeiden. Im Falle eines Olunfalls im Zuge der Erdbauarbeiten ist der Boden aus-
zutauschen und fachgerecht zu entsorgen.

Soweit Verflllungen, Aufflllungen und Geldandemodellierungen vorgenommen werden, sind
bei der Verwertung (das Auf- und Einbringen) von aufbereiteten mineralischen Bau- und
Abbruchabféllen (Recyclingmaterial) oder Bdden in Baden-Wirttemberg die gultigen tech-
nischen Hinweise anzuwenden

— Mitteilung des Umweltministeriums Baden Wrttemberg ,Vorldufige Hinweise zum Ein-
satz von Baustoffrecyclingmaterial“ vom 13.04.2004,

— Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums Baden-Wirttemberg fir die Verwertung
von Abfall eingestuftem Bodenmaterial, 14.03.2007 Az. 25-8980.08M20 Land/3

Bei der Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht (z. B. gartnerische Nutzung,
Grinflachen) sind die Vorsorgewerte der Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung
bzw. die Zuordnungswerte 0 (Z 0) der vorgenannten Verwaltungsvorschrift fir Bodenmate-
rial einzuhalten.

In den nicht zur Bebauung vorgesehenen Bereichen sind Bodenverdichtungen zu vermei-
den, um die natlrliche Bodenstruktur vor einer erheblichen und nachhaltigen Verédnderung
zu schitzen.

Soweit im Rahmen von BaumaBnahmen NiveauausgleichsmaBnahmen, Verflllungen oder
Auffallungen durchgefiihrt werden, darf nur unbelasteter kulturfahiger Bodenaushub zum
Einbau kommen. Es durfen ausschlieBlich Materialien zu Einbau kommen, die nach der
Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung die Vorsorgewerte fir Béden bzw. den Zu-
ordnungswert Z 0 der Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums fir die Verwertung
von als Abfall eingestuften Bodenmaterial (VwV Boden) einhalten.

Es sind technisch einwandfreie, larmgedammte Baumaschinen und Baufahrzeuge mit ho-
hen Anforderungen an den SchadstoffausstoB (technische neuster Stand) einzusetzen.
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7  Sollten in Folge der Planungen bei der Durchfihrung von Erdarbeiten bisher unbekannte
archaologische Funde und Befunde entdeckt werden, sind diese dem Regierungsprasidium
Karlsruhe, Ref. 26 umgehend zu melden. Die Fundstelle ist bis zu vier Werktage nach der
Fundanzeige unberlhrt zu lassen, wenn nicht eine Verkirzung der Frist mit dem Ref. 26
vereinbar wurde (§ 20 DSchG i.V.m. § 27 DSchG).

8 Das Erneuerbare-Energie-Warmegesetz (EEWarmeG) des Bundes gilt fir alle neuen
Wohn- und Nichtwohngebaude. Der Warmebedarf eines Gebaudes ist danach durch eine
anteilige Nutzung von erneuerbaren Energien zu decken. Die Nutzung erneuerbarer Ener-
gien (z.B. Erdwarme, Biomasse, Kollektoren, Fotovoltaik-Anlagen usw.) wird empfohlen.
Bau und Betrieb von Grundwasser-Warmepumpenanlagen bzw. Erdwdrmegewinnungsan-
lagen bediirfen einer wasserrechtlichen Erlaubnis. Die Genehmigungsfahigkeit ist frihzeitig
beim Landratsamt zu erfragen.

9 Zur Geothermie gelten die Regelungen des Leitfadens zur Nutzung von Erdwarme und
Erdwarmesonden des Umweltministeriums Baden Wirttemberg. Weitergehende Hinweise
enthalt das Informationssystem fur Oberflachennahe Geothermie fiir Baden Wurttemberg
(ISONG).

10 Gebaude mit einen groBflachigeren Verbau von Glas und vor allem verglaste Gebaudewin-
kel kébnnen Vogelarten suggerieren, dass sie die Glaskorper und -scheiben durchfliegen
konnten. Wenn keine VermeidungsmaBnahmen getroffen werden, kénnte es deshalb re-
gelméaBig zu tédlichen Kollisionen von Vogelarten mit am Geb&ude verbautem Glas kom-
men. Auch fur weitere Glaselemente sind Kollisionen nicht auszuschlieBen, da sich die um-
liegenden Geholze nach dem entsprechenden Aufwachsen in den Scheiben spiegeln kénn-
ten und es auch aus diesem Grund zu Kollisionen mit Glas kommen kann. Grundsatzlich ist
eine Vermeidung von Vogelschlag z.B. durch die entsprechende Auswahl von Scheibenty-
pen moglich. Es wird auf die im Internet verfigbar Literatur verwiesen, insbesondere ,Vo-
gelfreundliches Bauen mit Glas und Licht* (SCHMID et al. 2012), download unter http:/
www.vogelglas.info/public/ voegel_glas_licht_2012.pdf.

6.3 Pflanzliste

Far Baum- und Strauchpflanzungen sind heimische Arten zu wahlen. Es werden die Baum- und
Straucharten der nachstehenden Artenliste empfohlen. Baume sind als Hochstdmme mit einem
Stammumfang von mindestens 16/18 cm, 3xv. zu pflanzen, Obstbdume mit einem Stammum-
fang von mindestens 10/12 cm, Straucher in einer Qualitat von 2xv. und 60/80 cm. Gehdlz-
pflanzungen sind mit einem Reihenabstand von 1,0 m und einem Abstand der Pflanzen in der
Reihe von maximal 1,5 m zu begriinden.

Alle Bepflanzungen sind geman DIN 18916 und DIN 18917 fachgerecht durchzufihren, geman
DIN 18919 zu pflegen und dauerhaft zu erhalten. Erfolgte Anpflanzungen unterliegen der Bin-
dung gemaB § 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB. Die Bepflanzung muss spéatestens 1 Jahr nach Ab-
schluss der Baufertigstellung erfolgen. Hinsichtlich der Verwendung von Gehdlzen sind die gel-
tenden Bestimmungen zu beachten:

— Freihaltung von Anfahrtssichtweiten an Einmindungen, Kreuzungen u.&.
— Grenzabstéande nach dem Nachbarschaftsrecht in Baden-Wiirttemberg
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— Erforderlichen Abstédnde von hochstammigen Baumen gem. Vorgaben des Technischen Re-
gelwerkes DVGW GW 125 (M). Falls bei geplanten Baumpflanzungen der Mindestabstand
von 2,50 m zu Versorgungsleitungen unterschritten wird, sind mechanische SchutzmaBnah-
men erforderlich.

Flr Ansaaten ist gebietsheimisches Saatgut aus dem Produktionsraum 7, Herkunftsgebiet 11
(Suddeutsches Berg- und Hugelland) zu verwenden.

Nach M@dglichkeit sind standortgerechte und naturraumtypische Gehdlze aus regionaler Her-
kunft gemaB § 40 BNatSchG zu verwenden (gebietseigene Gehdlze aus dem Vorkommensge-
biet 4.2°). Anzuwenden ist nachstehende Auswahl aus dem Sortiment der im Plangebiet (Natur-
raum 150) gebietsheimischen Gehdlzarten nach LfU 2002. Nadelgehdlze / Koniferen jeglicher
Art (Fichte, Scheinzypresse, Lebensbaum u.a.) sind nicht zuldssig.

StraBenb&ume sind unterschiedlichen schédlichen Einwirkungen ausgesetzt, die sich nachteilig
auf Vitalitdt und Gesundheit der Baume auswirken. An diesen Sonderstandorten sind Aspekte
wie Bodenverdichtung, Trockenheit (Hitzestress), Lichtraumprofil, Vertraglichkeit gegeniber
Emissionen und Salzfrachten etc. vorrangig zu beachten. Hier kénnen h&ufig nur wenige robus-
te Arten und besondere StraBenb&ume erfolgreich anwachsen. Eine Verwendung heimscher
Arten ist daher nicht immer sinnvoll bzw. mdglich. Aufgrund der besonderen Standortbedingun-
gen kénnen hier in begrindeten Fallen daher auch nicht heimische Laubbaume gepflanzt wer-
den.

Baume: Spitz-Ahorn (Acer platanoides)
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
Schwarzerle (Alnus glutinosa)
Hange-Birke (Betula pendula)
Hainbuche (Carpinus betulus)
Rotbuche (Fagus sylvatica)
Faulbaum (Frangula alnus)
Esche (Fraxinus excelsior)
Zitterpappel, Espe (Populus tremula)
Vogelkirsche (Prunus avium)
Trauben-Kirsche (Prunus padus)
Traubeneiche (Quercus petraea)
Stieleiche (Quercus robur)
Weiden (Salix aurita, caprea, cinera, fragilis, rubens)
Vogelbeere (Sorbus aucuparia)
Sommerlinde (Tilia platyphyllos)
Berg-Ulme (Ulmus glabra)
Obstbaumarten in regionaltypischen Sorten

Straucher: Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Hasel (Corylus avellana)
WeiBdorn (Crataegus laevigata)
Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus)
Schlehe (Prunus spinosa)
Hundrose (Rosa canina)
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

® Die in BMU (2012) vorgenommene Untergliederung nach Vorkommensgebieten wurde vom Ministerium
fr l1andlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wirttemberg weiter differenziert, da sie der hohen
Vielfalt an 6kologischen Standortgegebenheiten in Baden-Wirttemberg nicht gerecht wird (MLR 2014).
Sofern verfligbar, ist das Pflanzgut demzufolge aus dem Vorkommensgebiet 5.1 ,Stddeutsches Hugel-
und Bergland, Frankische Platten und Mittelfrankische Becken® zu beziehen.
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Trauben-Holunder
Gemeiner Schneeball

(Sambucus racemosa)
(Viburnum opulus)

Als sudwestliche Randeingriinung ist eine ca. 130 m lange, mehrreihige Feldhecke in einer
Breite von mindestens 12 m (inkl. Saumstreifen) anzulegen. Fir die die Anpflanzung der struk-
tur- und artenreichen Hecke sind nur folgende Arten zu verwenden:

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Rotbuche

Fagus sylvatica

Eingriffeliger WeiBdorn

Crataegus monogyna

Feld-Ahorn,

Acer campestre

Gewodhnlicher Schneeball

Viburnum opulus

Gewohnliche Hasel

Corylus avellana

Hainbuche

Carpinus betulus

Roter Hartriegel

Cornus sanguinea

Echte Hunds-Rose

Rosa canina

Gewdhnlicher Liguster

Ligustrum vulgare

Gewohnl. Pfaffenhiitchen

Euonymus europaeus

Schlehe

Prunus spinosa

Schwarzer Holunder

Sambucus nigra

Trauben-Holunder

Sambucus racemosa

Vogel-Kirsche

Prunus avium

Zweigriffeliger WeiBdorn

Crataegus laevigata

Kletterpflanzen’:

Gewdhnliche Waldrebe
Efeu
Echtes GeiBblatt

Dachbegriinung

Fir Dachbegrinungen betragt die Substrathbhe im Durchschnitt mindestens 10 cm. Es sind
Sedum-Arten und andere Sukkulenten sowie Gras und Krauter auszubringen.

(Clematis vitalba)
(Hedera helix)
(Lonicera caprifolium)

Liste 1: Arten fiir Substrathéhen liber 10 cm

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Hoéhe in cm (@) | Aussaat Wuchsform
Aquilegia vulgaris Gewdhnliche Akelei 40-70 cm (55) Samen mehrjdhrig
Campanula rapuncloides Acker-Glockenblume | 30-70 cm (50) Samen mehrjdhrig
Campanula rotundifolia Rundblattrige Glo- 15-30 cm (22) Samen mehrjéhrig
ckenblume
Clinopodium vulgare Wirbeldost 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Cymbalaria muralis Mauer-Zimbelkraut 10-35 cm (22) Samen mehrjdhrig
Dianthus deltoides Heidennelke 15-40 cm (27) Samen mehrjdhrig
Festuca rubra Rot-Schwingel 15-90 cm (52) Samen mehrjdhrig
Fragaria vesca Wald-Erdbeere 5-20cm (12) Samen mehrjdhrig
Galium verum Echtes Labkraut 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Hieracium auranticum Orangerotes Ha- 20-50 cm (35) Samen mehrjahrig
bichtskraut

’ Die Pflanzung von Wildem Wein (Parthenocissus quinquefolia) und Schling-Flligelknéterich (Fallopia
aubertii) ist aus naturschutzfachlicher Sicht abzulehnen. Nach der Datenbank des Bundesamtes fiir Na-
turschutz (BfN) zu Wildpflanzen und zur Vegetation Deutschlands ,Flora.web® handelt es sich bei diesen
Kletterpflanzen um nicht heimische Arten (Neophyten). Der Wilde Wein ist auBerdem als potentiell invasiv
einzustufen und kann damit zu einer Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt fihren. Durch Endochorie
(Ausbreitung der Samen Uber den Verdauungstrakt von Végeln) kann die Pflanze auch in siedlungsferne
Bereiche gelangen und dort die Biodiversitat beeintrachtigen.
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Hoéhe in cm (J) | Aussaat Wuchsform
Hieracium murorum Wald-Habichtskraut 20-60 cm (40) Samen mehrjdhrig
Hypericum perforatum Echtes Johanniskraut | 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Knautia arvensis Acker-Witwenblume 30-80 cm (55) Samen mehrjdhrig
Leucanthemum vulgare Wiesen-Margerite 20-70 cm (45) Samen mehrjdhrig
Linaria vulgaris Gemeines Leinkraut 20-75 cm (47) Samen mehrjdhrig
Lotus corniculatus Gemeiner Hornklee 5-40 cm (22) Samen mehrjdhrig
Muscari neglectum Traubenhyazinthe 15-30 cm (22) Samen mehrjdhrig
Onobrychis viciifolia Futter-Esparsette 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Pimpinella saxifraga Kleine Bibernelle 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Plantago media Mittlerer Wegerich 10-45cm (27,5) | Samen mehrjdhrig
Poa pratensis Wiesen-Rispengras 10-100 cm (55) Samen mehrjdhrig
Prunella grandiflora GroBe Braunelle 10-30 cm (20) Samen mehrjdhrig
Prunella vulgaris Gemeine Braunelle 5-30cm (17) Samen mehrjdhrig
Rumex acetosella Kleiner Sauerampfer 10-30 cm (20) Samen mehrjdhrig
Salvia pratensis Wiesen Salbei 30-60 cm (45) Samen mehrjdhrig
Sanguisorba minor Kleiner Wiesenknopf 15-40 cm (27) Samen mehrjdhrig
Saponaria officinalis Echtes Seifenkraut 30-80 cm (55) Samen mehrjdhrig
Sedum telephium Purpur-Fetthenne 30-80 cm (55) Samen oder | mehrjahrig
Sprossen
Teucrium scorodonia Salbei-Gamander 30-50 cm (40) Samen mehrjdhrig
Liste 2: Arten fiir Substrathéhen kleiner/gleich 10 cm
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Hoéhe in cm (J) | Aussaat Wuchsform
ggfon;sggfairb%)rasum var. Schnittlauch 10-35 cm (22) Samen mehrjahrig
Anthoxanthum odoratum Ruchgras 20-50 cm (35) Samen mehrjdhrig
Dianthus carthusianorum Karthduser-Nelke 15-45 cm (30) Samen mehrjdhrig
Festuca ovina Schafschwingel 10-50 cm (25) Samen mehrjdhrig
Hieracium pilosella Kleines Habichtskraut | 5-30 cm (17) Samen mehrjdhrig
Medicago lupulina Hopfenklee 15-60 cm (37) Samen 1-2 jahrig
Origanum vulgare Oregano 20-50 cm (35) Samen mehrjéhrig
Papaver dubium Saat-Mohn 30-50 cm (45) Samen einjahrig
Papaver rhoeas Klatschmohn 30-60 cm (45) Samen einjahrig
Sedum acre Scharfer Mauerpfeffer | 3-15 cm (10) Samen oder mehrjahrig
Sprossen
Sedum album WeiBer Mauerpfeffer | 8-20 cm (14) g;gzgec:]der mehrjahrig
Sedum reflexum Trippmadam 10-35 cm (22) gamen oder mehrjéhrig
prossen
Sedum rupestre (S. reflexum) | Felsen-Fetthenne 10-35 cm (22) gg:r;zgec:]der mehrjahrig
Sempervivum tectorum Echte Hauswurz 15-50 cm (32) Samen mehrjdhrig
Silene vulgaris Aufgeblas. Leimkraut | 15-50 cm (32) Samen mehrjdhrig
Thymus pulegioides Feld-Thymia 5-40 cm (22) Samen mehrjdhrig
Trifolium arvense Hasen-Klee 8-30 cm (20) Samen einjahrig
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7 Eingriffsregelung

Nach § 1a Abs. 2 BauGB sind die Vorschriften der Eingriffsregelung nach den § 13 ff BNatSchG
in der Bauleitplanung anzuwenden. Darin ist festgelegt, dass erhebliche Beeintrachtigungen
von Naturhaushalt und Landschaftsbild vorrangig zu vermeiden sind, nicht vermeidbare Beein-
trachtigungen sind mdglichst funktionsbezogen auszugleichen.

7.1  Planexterner Ausgleich
7.1.1 Herstellung FFH-Mahwiese (A 1)

Durch die geplante Bebauung gehen insgesamt rund 4.075 m2 Magere Flachland-Mahwiesen
(FFH-Lebensraumtyp 6510) verloren (siehe Kap.2.2.2.3). Hierflr ist ein Koharenzausgleich
gem. § 19 BNatSchG i.V.m. USchadG erforderlich.

Die geplanten Ausgleichsflachen liegen auf Fettwiesen unmittelbar westlich des Plangebiets. Es
handelt sich um Teilflachen der Flurstlicke 5054 - 5057 und 5079 — 5081. Die MaBnahmenfla-
che betragt zusammen 7.609 m? und grenzt an vorhandene FFH-M&hwiesen an. Die Grundsti-
cke sind teilweise im Gemeindebesitz oder es liegt die Zustimmung des Eigentimers vor. Der
bisherige Bewirtschafter hat der Gemeinde bereits zugesagt, die Flache entsprechend zu be-
wirtschaften.

Abb.9  Kohéarenzausgleichsflache fiir FFH-Mahwiesenverlust

HEIEGER-MACHAUER
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Die Herstellung und dauerhafte Unterhaltung (Bewirtschaftung) als FFH-Flachlandmahwiese
erfolgt geman den Vorgaben der LAZBW (2015): FFH-Mahwiesen Grundlagen- Bewirtschaftung
- Wiederherstellung.

Revitalisierungsphase (fir ca. 3 bis 6 Jahre bis zum Zielbestand Magere Flachland-M&hwiese
im guten Erhaltungszustand-B): 2-schirige Wiesenmahd mit Abrdumen des Schnittgutes und
Dlngeverzicht. 1. Schnitt frihestens zu Beginn der Blite der bestandsbildenden Graser. 2.
Schnitt nach Samenreife der BlUtepflanzen des Sommeraspektes. Die Pause zwischen den
beiden Schnitten soll 6 bis 8 Wochen betragen.

Erhaltungsphase (ab Erreichen des Zielbestandes): 1-2-schirige Mahd mit Abraumen des
Schnittgutes und angepasste Dingung. Als Mahder (1-schirig): nach Samenreife der Blite-
pflanzen des Sommeraspektes. 2-schurig: 1. Schnitt friihestens zu Beginn der Blite der be-
standsbildenden Graser und 2. Schnitt nach Samenreife der Blutepflanzen des Sommeraspek-
tes. Die Pause zwischen den beiden Schnitten soll 6 bis 8 Wochen betragen.

Ggf. Verwendung von Saatgut artenreicher, benachbarter Spenderflachen oder gebietsheimi-
sches Saatgut aus dem Produktionsraum 7, Herkunftsgebiet 11 (Siidwestdeutsche Bergland).

Eine Anerkennung von KoharenzmaBnahmen im Rahmen der Eingriffsregelung und somit eine
multifunktionale Kompensation, die den Bedarf des Koh&renzausgleichs und der Eingriffsrege-
lung abdeckt und einen erh6hten Kompensationsaufwand vermeidet ist grundsatzlich méglich.

GemaB nachstehender Berechnung nach OKVO ergibt die Umwandlung von Fettwiese in Ma-
gerwiese eine Aufwertung in Hohe von 60.872 Okopunkten.

Biotoptyp Wert Flache Flachenwert
Ausgangszustand 33.41 Fettwiese 13 7.609 m>  98.917 OP
Zielzustand 33.43 Magerwiese 21 7.609 m?* 159.789 OP
Aufwertung (Zielzustand - Ausgangszustand) 60.872 OP

7.1.2 Aufwertung Herrmannsee (A2)

Zwischen lttersbach und Langensteinbach liegt der Hermannsee am Bocksbach 6stlich der
L 622. Es handelt sich um einen ca. 2.000 m? groBen, einst ausgebaggert, von einem Graben
durchstrémten Teich mit Uberwiegend steilen, nur teilweise (kleinflachig) befestigten Ufern. Im
Nordosten verfligt der See auch Uber ausgepragte Flachwasserbereiche und einen deutlichen
Verlandungsbereich.

Der Hermannsee ist als § 30-Biotop ,Stillgewasser ndérdlich der L 622° erfasst (Nr.
711621503661), liegt im LSG ,Karlsbader Bachlandschaften® und im FFH-Gebiet ,Albtal mit
Seitentalern®. Der See ist ein bedeutsames Amphibienlaichgewéasser (Erdkréte) und wurde zu-
letzt im Jahr 2008 durch Abfischung und Entschlammung als Laichgewéasser aufgewertet.

Aktuell ist der See massiv vom Kalikokrebs (Orconectes immunis) besiedelt, einem hochinvasi-
ven Flusskrebs, der urspringlich aus Nordamerika stammt. Wenn Kalikokrebse FuB fassen,
zerstoren sie in vielen Fallen die Vegetation und vernichten die Amphibien- und Libellenbe-
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stande nahezu vollstédndig. Bei Massenvorkommen, insbesondere bei Lehmgrund, verursachen
die Krebse mit dem Aufwirbeln von Feinsediment eine Wassertriibung.

Das rund 3.110 m2 groBe Seegrundstick Flst.-Nr. 11263 auf Gemarkung Langensteinbach ist in
Privatbesitz. Das Umweltamt der Gemeinde will eine Bekdmpfung der Kalikokrebse, eine Ent-
schlammung und allgemeine MaBnahmen zur Biotopaufwertung durchfihren.

Die Gemeinde Karlsbad verpflichtet sich, als monetaren Ausgleich fir den vorliegenden Bebau-
ungsplan einen Betrag in H6he von 10.000 € fir die Umsetzung der geplanten Aufwertungs-
maBnahmen am Hermannsee bereitzustellen.

Auf Grundlage der Anlage 2, Abschnitt 1.3.5 der OKVO kann eine Bewertung iiber die MaB-
nahmenkosten erfolgen. Dabei entsprechen im Regelfall 1 Euro MaBnahmenkosten 4 Okopunk-
ten. Danach ergeben sich 40.000 Okopunkte.

Die Vorgehensweise vermeidet die (zusatzliche) Inanspruchnahme von land- oder forstwirt-
schaftlich genutzten Flachen fir AusgleichsmaBnahmen (vgl. § 15 Abs. 3 BNatSchG).

Sollte die Umsetzung der MaBnahmen nachweislich nicht méglich sein, sind in Abstimmung mit
der Naturschutzbehdrde 6kologische AufwertungsmaBnahmen an anderer Stelle im Gemeinde-
gebiet durchzufiihren.

Abb. 10 Hermannsee, Fist.-Nr. 11263

=ZIEGER-MACHAUER
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7.2 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

Die naturschutzrechtliche Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ergibt sich durch die Gegenlberstel-
lung des Ist- und Plan-Zustands unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Kompensations-
maBnahmen. Die Bilanzierung erfolgt unter Anwendung der Methodik der Okokonto-
Verordnung - OKOV des Landes Baden-Wiirttemberg vom 19.12.2010 und der Leitfaden ,Be-
wertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit” (LUBW 2010, Heft 23) und ,Das Schutzgut
Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung“ (LUBW 2012, Heft 24).

Als Ist-Zustand wird der Voreingriffszustand vor der Anfang 2018 erfolgten Rodung/Féllung bi-
lanziert und als Plan-Zustand die Flachengestaltung gem. dem AuBenanlagenplan der Feigen-
butz Architekten vom 18.12.2017.

7.21 Pflanzen und Tiere

Die Bewertung erfolgt nach der Biotopwertliste aus der OKVO. GemaB Anlage 2 OKOV wird der
Ist-Zustand (Ausgangswert) mit Hilfe des Feinmoduls bewertet. Ebenso der Plan-Zustand (Ziel-
wert), soweit diese Biotoptypen im Zuge der MaBnahme in kurzer Zeit entstehen. Das Pla-
nungsmodul kommt zur Anwendung, wenn der Zielwert im Zuge der MaBnahme erst allmahlich
entsteht. Die Tab. 4 zeigt die Veranderungen der Biotoptypen. Es ergibt sich ein Kompensati-
onsdefizit. Fir das SG Tiere besteht kein gesonderter Kompensationsbedarf.

Biotoptyp OKVO-Code B;‘:::f : Fliche Okopunkte
Ist-Zustand
Fettwiese 33.41 13 2.080 m? 27.040
Magere Glatthaferwiese (FFH-Mahwiese) 33.43 21 4.075 m? 85.575
Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation 35.64 11 620 m? 6.820
StraBe, Weg 61.20 1 1.275 m? 1.275
(gefallte) Einzelbdume (Gesamt-StU 1500 cm) 45.30c 4 1.500 cm 6.000
Summe 8.050 m? 126.710
Plan-Zustand
Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation 35.64 11 582 m? 6.402
Feldhecke (Randeingriinung) 41.22 17 1.655 m? 28.135
Kleine Griinflache 60.50 4 1.095 m? 4.380
Dachbegriinung, extensiv 35.62, 35.64 8 634 m? 5.072
Schotterrasen 60.23 3 602 m? 1.806
StraBenverkehrsflache, Wege, Zu-/ Umfahrt 60.21 1 2.802 m? 2.802
Gebéaudeflache ohne Dachbegriinung 60.10 1 293 m? 293
teilversiegelte, versickerungsfahige Stellplatze 60.23 2 387 m? 774
14 Laubbaume auf Baugrundstiick 45.30a 8 1.190 cm 9.520
5 StraBenb&ume 45.30a 6 425 cm 2.550
Summe 8.050 m? 55.332
Differenz Okopunkte Plan- und Ist-Zustand -71.378

Tab. 4 Bilanzierung Biotoptypen
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Da es sich bei der Randeingriinung um eine 12 m breite, struktur- und artenreiche Hecke han-
delt, wird der Zielwert fiir die Entwicklung mit 17 Okopunkten/m2 veranschlagt.

Der Punktwert der zu pflanzenden Einzelbdume (45.30) wird pro Baum ermittelt durch Multipli-
kation des Planungswertes mit dem Stammumfang [cm] nach 25 Jahren Entwicklungszeit. Die-
ser errechnet sich aus dem Stammumfang zum Pflanzzeitpunkt addiert mit dem prognostizier-
ten Zuwachs, der je nach Wuchsstarke der Art mit 50 bis 80 cm veranschlag wird. Gewahlt wird
folgender Ansatz: 18 cm Pflanzzeitpunkt + 67 cm Zuwachs = 85 cm. Die Pflanzung von Stra-
Benbaumen wird mit einem Abschlag beriicksichtigt (6 statt 8 OP).

7.2.2 Boden

Folgende Tabelle zeigt die Bewertung der Béden im Ist- und Planzustand nach der OKVO. Zur
Bewertung des Kompensationsbedarfs werden Bodenbewertungen in Okopunkte umgerechnet,
wobei einer Wertstufe vier Okopunkte pro Quadratmeter zugewiesen werden®.

Far die nicht versiegelten Bbden, fur die keine Bodendaten vorliegen (z. B. gestdrte und vorbe-
lastete B6den im StraBenrandbereich) werden die Bodenfunktionen gemaB LUBW-Arbeitshilfe
pauschal in Wertstufe 1 eingestuft. Eine Dachbegrinung erfillt je nach Machtigkeit und Eigen-
schaften in geringem Umfang Bodenfunktionen. Wasser wird gespeichert, Biomasse produziert.
Nach LUBW 2012 kann eine Dachbegriinung mit einer Substrat-Mindestmachtigkeit von 10 cm
bei Neubauten als MinimierungsmaBnahme angerechnet werden. Bei einer Substratmachtigkeit
von 20 cm sind 1 Wertstufe (4 OP) anzusetzen. Fiir die im Bebauungsplan festgesetzte Sub-
stratmachtigkeit von mind. 10 cm werden somit 0,5 Wertstufen (2 OP) angesetzt. Auf teilversie-
gelten, versickerungsfahigen Flachen (Stellplatze) kénnen die Bodenfunktionen mit der Wertstu-
fe 0,66 (2,64 OP) und fiir den Schotterrasen mit der Wertstufe 1 (4 OP) eingestuft werden.

Bewertungsklasse Bodenfunktionen Wert§tufe OP je m2 Fliche Okopunkte
AKIWAS - FIPU - NATBOD nach OKVO gesamt
Ist-Zustand
unversiegelte Béden 1,83 7,32 6.155 n? 45.055
versiegelte Béden 0 0 1.275 n? 0
StraBenbdschungen (Pauschalbewertung) 1 4 620 m? 2.480
Summe 8.050 m? 47.535
Plan-Zustand:
unversiegelte Béden 1,83 7,32 2.750 m? 20.130
StraBenbdschungen (Pauschalbewertung) 1 4 582 m? 2.328
Schotterrasen 1 4 602 m? 2.408
teilversiegelte, versickerungsféhige Stellplatze 0,66 2,64 387 m? 1.022
Flachdachbegriinung 0,5 2 634 m? 1.268
versiegelte/befestigte Flachen 0 0 3.095 m? 0
Summe 8.050 m2 27.156
Differenz Okopunkte Plan- und Ist-Zustand -20.379

Tab. 5 Bilanzierung Boden

8'_nach OKVO Anlage 1, Ziffer 3.1 entspricht die Verbesserung des Bodens um eine Wertstufe einem Gewinn von 4
Okopunkten je Quadratmeter.
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7.2.3 Wasser

Der Eingriff in das Grundwasser wird nach OKVO durch die Bewertung des Schutzgutes Boden
abgedeckt. Weitere MaBnahmen fur das Schutzgut Wasser sind nicht erforderlich.

7.2.4 Klima/Luft

Der Bebauungsplan bewirkt keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das Klima oder die Luft.
Es besteht kein Kompensationsbedarf. Verlorene Qualitdten werden im Huckepack-Verfahren
mit anderen KompensationsmaBnahmen erreicht wie z. B. wie z. B. die Dachbegriinung.

7.2.5 Landschaft

Die im Baugebiet vorgesehenen Pflanzgebote dienen der landschaftsgerechten Einbindung der
neuen Gebaude. Durch die Eingrinung sind die Veranderungen im Landschaftsbild zwischen
Plan- und Ist-Zustand als nicht erheblich einzustufen. Zur Kompensation erfolgt eine Frei-
raumsicherung in einem westlich liegenden Bereich. Es besteht kein weiterer Kompensations-
bedarf.

7.2.6 Mensch, Kulturgiter und sonstige Sachgiiter

FOr den Menschen sowie flir die Kulturgiter und sonstigen Sachguter ergeben sich durch den
Bebauungsplan keine erheblichen Beeintrachtigungen. Es besteht kein Kompensationsbedarf.

7.2.7 Schutzgutibergreifende Gesamtbilanz

Der Eingriff wird insgesamt ausgeglichen. Die durch den Bebauungsplan zu erwartenden erheb-
lichen Beeintrachtigungen fir den Naturhaushalt und das Landschaftsbild kénnen als im rechtli-
chen Sinne ausgeglichen betrachtet werden.

Saldo SG Biotope -71.378 OP
Salod SG Boden -20.379 OP
Gesamtdefizit -91.757 OP
Ausgleich Herstellung FFH-Mahwiese 60.872 OP
Monetérer Ausgleich Hermannsee 40.000 OP
Gesamtbilanz Okopunkte 9.115 OP

Tab. 6 Gesamtbilanz

P 1203 R NASHN



Umweltbericht 38
Bebauungsplan ,Erweiterung Stéckmadle/FFW* in Karlsbad-Ittersbach

8 Artenschutz und Umweltschaden
8.1 Artenschutz

Fir die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 BNatSchG wurde ein Fachbeitrag Arten-
schutz erstellt. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG sind nicht zu
erwarten. Die Entfernung von Gehdlzen im Geltungsbereich darf ausschlieBlich auBerhalb der
Vogelbrutzeit durchgefihrt werden.

8.2 Umweltschadenspriifung

Die unter Ziffer 5 im Fachbeitrag Artenschutz durchgefiihrte Prifung kommt zu dem Ergebnis,
dass keine erhebliche Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensraumen im Sinne des Um-
weltschadensgesetzes durch den Bebauungsplan zu prognostizieren ist.

Aufgrund der durchgefiihrten Umweltprifung zum Bebauungsplan steht einer Haftungsfreistel-
lung nach § 19 Abs. 1 S. 2 BNatSchG fur Biodiversitatsschaden im Sinne des USchadG und
§ 19 BNatSchG nichts entgegen.
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9 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die Gemeinde Karlsbad beabsichtigt das Gewerbegebiet Stéckméadle nach Siden zu erweitern,
um das Feuerwehrgeratehaus verlagern zu kénnen. Der Geltungsbereich betragt ca. 0,8 ha. Im
Rahmen der vorliegenden Umweltprifung werden die méglichen Umweltauswirkungen der Auf-
stellung des Bebauungsplanes beschrieben und bewertet. Der Naturhaushalt wird Gber die
Elemente Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft und die biologische Vielfalt
in seinem derzeitigen Zustand erfasst und bewertet. AnschlieBend werden die méglichen Fol-
gen bei einer Durchfiihrung des Vorhabens abgeschétzt.

Der Bebauungsplan fuhrt zu Eingriffen in Natur und Landschaft, die teilweise vermieden, ge-
mindert und planintern sowie planextern ausgeglichen werden. Auswirkungen auf Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vogelschutzgebiete oder gesetzlich geschiitz-
te Biotope sind nicht gegeben. Es gehen jedoch rund 4.000 m2 Magere Flachland-Mahwiesen
(FFH-Lebensraumtyp) verloren.

Es wurde Standortuntersuchung durchgefiihrt und es sind keine Alternativen erkennbar, die
sich der Sache nach anbieten oder ernsthaft in Betracht kommen.

Fir die planungsrelevanten Artengruppen wurden eine Erfassung und eine artenschutzrechtli-
che Prifung durchgefuhrt. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG sind
bei der Umsetzung der Planung nicht zu erwarten. Die Entfernung von Gehdlzen im Geltungs-
bereich darf ausschlieBlich auBerhalb der Vogelbrutzeit durchgefihrt werden.

Umweltschaden im Sinne von § 19 BNatSchG bzw. § 90 Wasserhaushaltsgesetz kdnnen aus-
geschlossen werden. Aufgrund der durchgefihrten Umweltprifung besteht eine Haftungsfrei-
stellung nach § 19 Abs. 1 S. 2 BNatSchG.

Trotz vorgesehener Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen flhrt das Vorhaben zu nach-
teiligen Umweltauswirkungen fir die Belange von Natur und Landschaft, insbesondere flr das
Schutzgut Pflanzen aufgrund des FFH-Mahwiesenverlustes und das Schutzgut Boden aufgrund
der Versiegelung und Flachenbefestigung.

Far den FFH-Mahwiesenverlust wird auf einer 7.609 m? groBen Wiesenflache eine Magere
Flachland-Mahwiese hergestellt und dauerhaft bewirtschaftet. Darliber hinaus wird als moneta-
rer Ausgleich einen Betrag in H6he von 10.000 € fir die Umsetzung der geplanten Aufwer-
tungsmaBnahmen am Hermannsee bereitgestellt.

Die negativen Umweltfolgen fur Boden und Pflanzen, der allgemeine Flachenverbrauch und der
FFH-M&hwiesenverlust sind im Rahmen der vom Gemeinderat vorzunehmenden Abwagung
aller betroffenen Belange besonders zu berlcksichtigen.
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11 Fotodokumentation

Foto 1
Flachenzustand 17.10.17, vor
der Fallung

Foto 2
Flachenzustand 09.04.18,
nach der Féllung

Foto 3
Wiesenflache am 23.04.18
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Foto 4
Wiesenflache am 07.05.18

Foto 5
Wiesenmahd am 14.06.18

Foto 6
Koharenzausgleichsflache fur
FFH-Mahwiesenverlust
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1 Einleitung

Die Gemeinde Karlsbad beabsichtigt das Gewerbegebiet Stéckmadle in Ittersbach nach Siden
zu erweitern, um das Feuerwehrgeratehaus verlagern zu kénnen. Der Bebauungsplan wird im
férmlichen Verfahren mit Umweltprifung aufgestellt.

Bestandteil der Umweltprifung ist auch der besondere Artenschutz nach § 44 BNatSchG, der
bestimmte Verbote der Beeintrachtigung europarechtlich besonders und streng geschitzter
Arten bzw. ihrer Lebensstatten beinhaltet.

1.1 Vorgehensweise und Datengrundlagen

Zur Prifung der Artenschutzbelange wurden die von der Planung betroffenen Flachen hinsicht-
lich potenzieller Habitatstrukturen - mit Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fir Vertreter
artenschutzrechtlich relevanter Tierarten (Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie, europaische Vo-
gelarten nach Artikel 1 der EU-Vogelschutzricht-linie) - untersucht.

Es fanden Gelandebegehungen und Kartierungen zur Ermittlung der tierékologisch relevanten
Habitatpotenziale statt. Darlber hinaus erfolgten Datenrecherchen und eine Auswertung der
Grundlagenwerke Baden-Wrttemberg, der Landesweiten Artenkartierung (LAK) und des Zielar-
tenkonzepts Baden-Wurttemberg.

Anhand der Gelandebegehungen erfolgte eine Habitatpotenzialanalyse durch Rickschlisse
aufgrund allgemeiner Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatanspriiche und
dafir erforderliche Vegetationsstrukturen. Die Begehungen und Erfassungen wurden am
17.10.17, 09.04., 23.04., 26.04., 07.05., 11.05., 02.06., 14.06. und 07.07.2018 durchgefiihrt.

Auf eine Darstellung der artenschutzrechtlichen Grundlagen, Begriffsbestimmungen und Erlau-
terung der einzelnen Verbotstatbestande wird verzichtet. Dem methodischen Vorgehen und den
Bewertungen liegen die aktuellen fachlichen Standards, Hinweise und Methoden zugrunde
(siehe Literatur- und Quellenverzeichnis). Dem nachstehenden Ablaufschemata und den Form-
blattern des MLR zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wird inhaltlich gefolgt.
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Abb. 1

§ 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'

Ablaufschemata zur artenschutzrechtlichen Priifung bei Vorhaben nach

(Kratsch D., Stand: 6/2018)

'

A4

erhebliche Storung nur
zu bestimmten Zeiten
(= Verschlechterung des
Erhaltungszustandes)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Entnahme/Beschadigung/
Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3)
bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)

Mafistab: lokale Population

Mafistab: Objekt/Revier

ja nein

A|B

h 4

odkologische Funktion
(§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfullt,
erforderlichenfalls mit
CEF MaRnahmen
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)

Malistab: Individuum

v

v

Totung, Verletzung
(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

Entnahme, Fang
(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

A

Verbotstatbestand erfiillt
Ausnahmepriifung
(§45Abs. 7 S. 1und S. 2)

Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

1 Arten, fiir die eine nationale Verantwortung besteht, konnen den
europarechtlich geschitzten Arten gleich gestellt werden (§54 (1) 2

BNatSchG).

1.2 Kurzdarstellung der relevanten Verbote
Schéadigungsverbot (ggf. im Zusammenhang mit dem Toétungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 4 in

] MaRstab: Individuum Mafstab: Individuum
[ I
alle gebotenen, im Rahmen einer
fachlich anerkannten CEF Maflnahmen
= z VermeidungsmafBnahmen (§ 44 Abs. 5
Ia nen durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2, 3)
Satz 2 Nr.1) unvermeidlich
ja nein nein ja
k4
|| Modifikation d.
Vorhabens
signifikant erhéhtes
Tétungsrisiko
ja nein
A A r A A A 4
| A | B

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (z.B. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu priifen.

Verbindung § 44 Abs. 5 BNatSchG; ggf. im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1 Nr. 1):

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren oder wildle-
bende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéddigen oder zu zerstéren.

— Das Verbot tritt ein, wenn die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte fur
die betroffenen Tierindividuen bzw. der (besiedelte) Pflanzenstandort nicht durch vorgezoge-
ne AusgleichsmaBnahmen (,CEF*) im rAumlichen Zusammenhang erhalten wird.
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— Unvermeidbare Tétung oder Verletzung von Tieren, die im Zusammenhang mit der Schadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten auftritt, kann ebenfalls durch MaBnahmen zur
Funktionserhaltung ohne Eintreten des Verbotes ausgeglichen werden.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Es ist verboten, wildlebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelar-
ten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren.

— Das Verbot tritt ein, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert.

— Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann durch populationsstiitzende MaBnahmen ver-
mieden werden.

Tétungsverbot (ohne Zusammenhang mit Schadigungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG):

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren.

Das Verbot

— tritt ein, wenn sich das Lebensrisiko von Individuen der geschitzten Arten aufgrund der Rea-
lisierung der Planung (i.d.R. betriebsbedingt) signifikant erhéht,

— umfasst auch unbeabsichtigte Tétung oder Verletzung und

— st nicht durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (,CEF®) zu Gberwinden.

2 Gebietsbeschreibung

Eine ausflihrliche Gebietsbeschreibung ist dem Umweltbericht zu entnehmen. Das Gebiet liegt
im Naturraum 150 Schwarzwald-Randplatten.

Das Plangebiet besteht im Wesentlichen aus einer mageren, mittelwlichsigen, typischen Glatt-
haferwiese (FFF-Mahwiese). Am 6stlichen Plangebietsrand liegen ein asphaltierter Wirtschafts-
weg und eine StraBBe mit einer Lindenreihe und grasreicher Ruderalvegetation auf den StraBBen-
bdschungen. Am stdwestlichen Plangebietsrand steht eine Reihe aus mehreren, Uberwiegend
jingeren bis mittelalten Obstbdumen. Anfang 2018 erfolgte eine Rodung/Fallung von Baumen
innerhalb des Plangebietes.

Es sind keine FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete betroffen. Ebenso keine Naturschutzge-
biete, Landschaftsschutzgebiete oder Naturdenkmale. Besonders geschutzte Biotope nach § 30
BNatSchG bzw. § 33 LNatSchG kommen im Plangebiet oder angrenzend nicht vor.

Nach Aussage des Zielartenkonzeptes (ZAK BW) verfugt die Gemeinde Karlsbad Uber eine
besondere Schutzverantwortung far ,Mittleres Grinland®. Das Plangebiet wurde als Teilflache
einer Uber 675 groBen Habitatpotenzialflache dieses Anspruchstyps ermittelt. GemaB ZAK ist
dieser Anspruchstyp vorrangig als Hinweis auf Flachen mit mdglichen Entwicklungspotentialen
und nicht als bestehende Habitatpotenzialflache zu verstehen.
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Abb.2  Geltungsbereich, § 30-Biotope (rot) und FFH-Mahwiesen (gelb) (Quelle: LUBW)

3 Relevante Artengruppen und artenschutzrechtliche Bewertung

Das generell zu prifende Artenspektrum wird aus der ,Liste der in Baden-Wirttemberg vor-
kommenden besonders und streng geschitzte Arten® (LUBW 2010) abgeleitet. Alle Arten, die in
dieser Liste im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt werden sowie alle dort aufgefihrten Vo-
gelarten, gehdren zum potenziell méglichen Artenspektrum.

Im Zuge der Untersuchungen ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen von Pflanzenar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie. Gleiches gilt flr einzig im Anhang Il (und nicht auch im
Anhang V) der FFH-Richtlinie gelistete Arten.

3.1 Habitatbaumkontrolle

Am Rand des Plangebietes und auf den angrenzenden Flachen (Pufferbereich) wurden alle
geeigneten Baume, Strducher und sonstige Strukturen nach mehrjahrig nutzbaren Nestern,
Hohlungen, Spechtléchern und Spaltenquartieren hin abgesucht und das Angebot an Faulnis-
héhlen bzw. Alt- und Totholz gesichtet. Artenschutzrelevante Strukturen, wie Ho6hlungen,
Spechtlécher, Risse, Spalten, lose Borke, starkeres Totholz oder Morschungen waren kaum
vorhanden. Am sldwestlichen Plangebietsrand steht eine Reihe aus mehreren, Gberwiegend

HEIEGER-MACHAUER
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jingeren bis mittelalten Obstbdumen (Stammdurchmesser bis 25 cm, ein Baum mit 40 cm), an
der StraBe ein paar Linden.

Der vorhandene Baumbestand wurde auch auf Quartiere bzw. Quartiermdglichkeiten fir Fle-
dermause sowie auf aktuelle Fledermausvorkommen untersucht. Habitatbdume (mit deutlichen
Hoéhlen oder Halbhdhlen) wurden nicht festgestellt. Hinweise auf eine aktuelle Nutzung der un-
tersuchten Baume und Hohlen als Sommer- oder Winterquartier gab es nicht (z. B. FraB-, Kot-,
Urinspuren bzw. Geruch). Baume mit konkretem Hinweis bzw. Besiedlungsspuren holzbewoh-
nender Kéafer (z. B. Schlupflécher, FraBbilder, Bohrmehlaustritte, Kotpillen, Larven, adulte Kéfer)
wurden ebenfalls nicht gefunden.

3.2 Vogel

Die Vbgel wurden in der Brutzeit zwischen Anfang April und Juni 2018 an 5 Terminen bei ge-
eigneten Witterungsbedingungen (kein Niederschlag, kein starkerer Wind) kartiert.

Aufgrund der Strukturarmut und der relativ stérungsintensiven Lage ist die Vogelwelt im Gebiet
als verhaltnismaBig artenarm anzusehen. Die Avifauna setzt sich gréBtenteils aus verbreiteten
und haufigen Aren zusammen. Es handelt sich um synanthrope Arten, die die groBe Nahe zum
Menschen gut tolerieren kénnen (wie Buchfink, Ménchsgrasmuicke, Kohlmeise) und haufig im
stadtischen Umfeld anzutreffen sind.

Aufféllig war die hohe Frequenz von Spaziergangern bzw. Beschaftigten der Gewerbebetriebe
(wahrend der Mittagspause, nach Feierabend) auf dem Wirtschaftsweg am Rand des Plange-
bietes sowie Hunde, die sich relativ frei auch abseits der Wege bewegten.

Bei den Arthachweisen muss unterschieden werden zwischen Brutvégeln (Arten mit Neststand-
ort innerhalb der Planungsflache) und solchen Arten, die das Gebiet und Umfeld als Nahrungs-
habitat nutzen. Im eigentlichen Planungsgebiet wurden keine Neststandorte bzw. Brutreviere
ermittelt. Bei einem GroBteil der beobachteten Vogelarten handelt es sich um Nahrungsgaste,
Nahrungspendler zwischen Wald, Offenland und Gewerbegebiet sowie Arten im Uberflug wie z.
B. der Rotmilan.

Far alle vorkommenden Vogelarten kénnen VerstéBe gegen die Verbotstatbestdénde nach § 44
(1) BNatSchG ausgeschlossen werden, wenn Rodungsarbeiten wie geschehen im Winter au-
Berhalb der Vogelbrutsaison erfolgen. CEF-MaBnahmen sind fiir Végel nicht erforderlich. Das
Eintreten des Stérungstatbestandes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann ausgeschlossen wer-
den. Bei allgemein haufigen Vogelarten haben die lokalen Populationen naturgemaB Ausdeh-
nungen, die es ihnen ermdglichen, Stérungen einzelner Brutreviere zu verkraften, ohne dass
die Population als Ganzes destabilisiert wird'.

Fir die ungefahrdeten und noch relativ haufigen Arten wird angesichts ihrer landesweiten und
regionalen Verbreitung und weitrdumig vorhandenen geeigneten Lebensraumen ein gunstiger
Erhaltungszustand angenommen. Da allenfalls einzelne Brutpaare betroffen sind, wird die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Das Eintreten des Schadigungsverbots von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) kann ausgeschlossen werden. In der vorhabenbezogenen Beurteilung der Entfer-

' BVerwG, Urteil vom 12.03.2008 - 9 A 3/06 - Hessisch-Lichtenau, juris Rn.132
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nung von Geholzbestanden, die unter den Végeln ausschlieBlich haufigen Gehdlzbriitern als
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte dienen, pladieren TRAUTNER et al. (2015), diese nicht als ver-
botsrelevant im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG einzustufen.

Tab. 1  Artenliste der 2018 nachgewiesenen Vogelarten

Artname wissenschaftl. Name RL RL | BNat
BW D | SchG
Amsel Turdus merula n n b
Bachstelze Motacilla alba n n b
Blaumeise Parus caeruleus n n b
Buchfink Fringilla coelebs n n b
Elster Pica pica n n b
Feldsperling Passer montanus \Y \Y b
Gartengrasmiicke Sylvia borin n n b
Girlitz Serinus serinus n n b
Griinfink Chloris chloris n n b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros n n b
Kohlmeise Parus major n n b
Miusebussard Buteo buteo n n S
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla n n b
Rabenkrihe Corvus c. corone n n b
Ringeltaube Columba palumbus n n b
Rotkelchen Erithacus rubecula n n b
Rotmilan Milvus milvus n n S
Star Sturnus vulgaris n 3 b

Rote Liste (RL): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
n = nicht in der Roten Liste gefiihrt. RL D 2016, RL BW 2013
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): s = streng geschiitzte Art, b = besonders geschiitzte Art

3.3 Fledermause
Eine gezielte Erfassung von Fledermausen mittels Ultraschalldetektoren war nicht erforderlich.

Es ist davon auszugehen, dass verschiedene Fledermausarten das Plangebiet als Nahrungsre-
viere nutzen. Fortpflanzungs- und Uberwinterungsquartiere werden aufgrund der fehlenden
Baumhdhlen ausgeschlossen. Diesbezlglich erfolgte eine gezielte Nachsuche nach potentiellen
Quartieren (H6hlenbdume) im Baumbestand.

Maoglich ist insbesondere das Vorkommen von Fledermausarten, die ihre Quartiere im unmittel-
baren Umfeld des Menschen suchen (anthropophile Fledermausarten). Dazu z&hlen Zwergfle-
dermaus, GroBes Mausohr, Breitfliigelfledermaus und Bartfledermaus.

Aus dem Jahr 2009 liegen fir das Gebiet am &stlichen Waldrand Nachweise fir Zwergfleder-
maus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und zwei Arten der Gattung Myotis vor.

Da es sich beim Plangebiet nicht um ein essentielles Nahrungshabitat handelt, ist das Vorha-
ben in Bezug auf Fledermause nicht artenschutzrechtlich relevant. Auch Leitlinien far Fleder-
mausflugrouten sind durch die geplante Bebauung nicht tangiert. Die Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht ausgelést, wenn, wie geschehen, die Gehdlzstrukturen in
den Wintermonaten entfernt werden.
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3.4 Reptilien

Ein mégliches Vorkommen von Reptilien, insbesondere der Zauneidechse (Lacerta agilis) wur-
de gezielt in Betracht gezogen und durch 5 Begehungen Uberprift. Es wurden jedoch keine
Tiere beobachtet und ein Vorkommen auf den Eingriffsflachen wird ausgeschlossen, da essen-
tielle Habitatstrukturen fehlen (z. B. Steinhaufen, Totholz am Boden, Eiablageplatze), die Repti-
lienarten als Tagesverstecke, Uberwinterungsquartiere und zur Fortpflanzung dienen kénnen.

Die Zauneidechse konnte auBerhalb des Plangebietes, im weiteren Umfeld 6stlich der StraBe
Im Stéckmadle nachgewiesen werden.

Vorkommen der Mauereidechse (Pocardis muralis) und der Schlingnatter (Coronella austriaca)
kdénnen auf den Eingriffsflachen ebenfalls ausgeschlossen werden.

3.5 Schmetterlinge

Um mdogliche Beeintrachtigungen des Vorhabens auf die ansassigen Schmetterlingspopulatio-
nen einschatzen zu kdnnen, wurde eine artenschutzrechtliche Kartierung der vorhandenen
Schmetterlingsbestédnde durchgefuhrt. Der Erfassungen erfolgten am 11.05., 02.06. und
07.07.2018.

Die Termine fir die Begehungen wurden so gelegt, dass besonders die Arten erfasst werden
konnten, die in den Anhangen der FFH-Richtlinie gelistet sind und daher europaweit unter
Schutz stehen. Diese Arten sind auch nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng
geschutzt. Insbesondere folgende Arten wurden in die Terminplanung mit einbezogen:

— GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar), Suche nach Eiern zur Flugzeit der 1. (+2.) Generation

— Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous), Falternachweis zur Flug-
zeit, falls Bestande an GroBem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) vorhanden sind

— Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea teleius), Falternachweis zur Flugzeit, falls
Bestande an GroBem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) vorhanden sind

- Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), Suche nach Raupen, wenn Bestande der
Raupenfutterpflanzen vorhanden sind

Neben diesen besonderen Zielarten wurden bei den Begehungen alle vorkommenden Tag-
schmetterlinge erfasst. Wenn mdéglich wurde die Bestimmung an fliegenden oder ruhenden Tie-
ren durchgefihrt. Zweifelhafte Tiere wurden zur Artbestimmung mit einem Kescher eingefangen
und anschlieBend an gleicher Stelle wieder freigelassen. Zusétzlich wurde an wichtigen Rau-
penfutterpflanzen nach den Praimaginalstadien gesucht.

Ergebnisse

Bei den Begehungen wurden insgesamt 10 Arten an Tagschmetterlingen nachgewiesen (s.
Tab. 2). Keine dieser Arten ist in der Roten Liste von Baden-Wirttemberg enthalten. Zwei Arten
gelten nach der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als besonders geschutzt (P. icarus
und C. pamphilus). Keine Art ist streng geschitzt oder in den Anhangen der FFH-Richtlinie ent-
halten. Bei zwei Arten wurde die Reproduktion auf der Untersuchungsflache nachgewiesen (P.
icarus mehrere Eiablagen, A. urticae 1 Raupennest).
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Tab.2 Nachgewiesene Schmetterlingsarten, Gefahrdung und Schutzstatus
wissenschaftlicher Name deutscher Name Rote Liste gArt- FFH
BW D chV
Leptidea sinapis (LINNAEUS, 1758) Leguminosen-WeiBling \
Pieris brassicae (LINNAEUS, 1758) GroBer Kohl-WeiBling
Aglais urticae (LINNAEUS, 1758) Kleiner Fuchs
Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) Hauhechel-Blauling b
Maniola jurtina (LINNAEUS, 1758) GroBes Ochsenauge
Coenonympha pamphilus (LINNAEUS, 1758) | Kleines Wiesenvdgelchen b
Melanargia galathea (LINNAEUS, 1758) Schachbrettfalter
Thymelicus sylvestris (PODA, 1761) Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter
Thymelicus lineolus (OCHSENHEIMER, 1808) | Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter
Ochlodes sylvanus (ESPER, 1778) Rostfarbiger Dickkopffalter

V = Vorwarnliste, b = besonders geschitzte Art

Bei den Begehungen am 11.05. und 02.06. war die Flache jeweils ungemaht. Auf der Flache
verteilt waren mehrere Ruderalflachen auf denen vorher Baume geféllt wurden. Auf der gesam-
ten Flache wurden keine Raupenfutterpflanzen fir FFH-relevante Schmetterlingsarten gefun-
den. Am 14. Juni wurde die Untersuchungsflache gemaB Absprache/Vorgabe der Naturschutz-
behdérde gemaht, um ein potentielle Eiablage an Bliten des GroBen Wiesenknopfs auszu-
schlieBen (s. Kap. 4.1). Bei der Begehung am 07.07. konnten 3 kleine Wiesenknopfpflanzen
entdeckt werden. Diese hatten bereits wieder ausgetrieben und zeigten Ansatz zur Bildung von
Blutenképfchen. Weitere Futterpflanzen fir FFH-relevante Schmetterlingsarten waren nicht zu
finden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

GroBer Feuerfalter

Der GroBe Feuerfalter bendétigt zur Eiablage Pflanzen von nicht sauren Ampferarten. Solche
konnten im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt werden. Selbst auf den durch Baumfallungen
frisch geschaffenen Ruderalstellen waren keine Ampferpflanzen vorhanden. Die Flug- und Eiab-
lagezeit der 1. Generation wurde durch die Begehungen abgedeckt und an anderer Stelle im
Gebiet von Karlsbad konnte auch die Eiablage in erheblichem Umfang nachgewiesen werden.
Aufgrund der fehlenden Eiablagepflanzen im Untersuchungsgebiet kann sich der GroBe Feuer-
falter hier nicht reproduzieren. Dies gilt auch fur die 2. Generation im August, da ohne gréBere
Eingriffe nicht mit dem plétzlichen Auftreten von geeigneten Ampferpflanzen zu rechnen ist.

Eventuell auf der Suche nach geeigneten Nektarpflanzen umherstreifende Falter werden von
der geplanten MaBnahme nicht betroffen, da im direkten Umfeld noch groBe Wiesenflachen
vorhanden sind.

Wiesenknopf-Ameisen-Blaulinge

Die Wiesenknopf-Ameisen-Blaulinge bendtigen frische Blitenkdpfchen des GroBen Wiesen-
knopfs zur Eiablage und Entwicklung der Jungraupen. Gleichzeitig missen sich Nester von ge-
eigneten Wirtsameisen in unmittelbarer Nahe der Futterpflanzen befinden. Um eine Population
dieser Schmetterlinge zu erhalten muss ein gréBerer Bestand der Raupenfutterpflanze vorhan-
den sein. Lediglich 3 kleine Pflanzchen reichen dafiir bei weitem nicht aus. AuBerdem wurden
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auch im direkten Umfeld der Untersuchungsflache keine weiteren bedeutenden Bestédnde der
Futterpflanze entdeckt. Eine Besiedlung der Untersuchungsflache durch Wiesenknopf-Ameisen-
Blaulinge ist daher sehr unwahrscheinlich.

Absolute Sicherheit kdnnte durch eine erneute Mahd bis Mitte Juli erreicht werden, da dann zur
Falterflugzeit keine Blitenkdpfchen zur Eiablage vorhanden sein kénnen.

Fazit

Aufgrund der fehlenden Futterpflanzen kénnen im Bereich der Untersuchungsflache keine FFH
relevanten Schmetterlingsarten vorkommen und die Flache ist somit nicht als Fortpflanzungs-
statte im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes anzusehen. CEF-AusgleichsmaBnahmen sind
daher nicht notwendig. Die vorhandenen Schmetterlingsarten kénnen auf die Wiesenflachen in
unmittelbarer Umgebung ausweichen.

3.6 Amphibien und Libellen

Fir Amphibien- und Libellenarten fehlen im Plangebiet die notwendigen Still- bzw. FlieBgewas-
ser als Laichhabitate. Auch Gartenteiche sind nicht vorhanden. Das Plangebiet besitzt auch
keine besondere Eignung als Sommerlebensraum oder Uberwinterungsplatz. Es besteht nur
geringes Potenzial flr Verstecke und Winterquartiere, wie z. B. Kleinsaugerbauten, Steinhaufen
oder lockerer Boden fur selbstgegrabene Erdhéhlen.

Verbotstatbestande kdnnen ausgeschlossen werden, da eine Betroffenheit von streng oder
nach europdischem Recht geschiitzten Amphibienarten ausgeschlossen werden kann. Eine
Bedeutung des Plangebiets fiir die Reproduktion bzw. als ,Fortpflanzungs- und Ruhestatte* im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist in jedem Fall auszuschlieBBen.

Auch ein Vorkommen einer der flinf in Baden-Wirttemberg bekannten streng geschiitzten Libel-
lenarten des Anhangs IV der FFH-RL kann aufgrund fehlender Habitateignung bzw. der Lage
des Plangebiets auBerhalb des Verbreitungsgebiets ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit
kann auch fur andere Libellenarten wie z. B. fir die streng geschiltzte Helm-Azurjungfer, aus-
geschlossen werden.

3.7 Holzbewohnende Kafer

Die wenigen éalteren oder anbrichigen Obstbdume am Randes des Plangebietes wurden im
Rahmen der Habitatbaumuntersuchung (s. Kap.3.1) auf Vorkommen von Schlupfléchern, FraB-
bildern oder adulten Kafern abgesucht, ohne dass eine potenzielle Habitatqualitat flr holzbe-
wohnende Kafer feststellbar war. Aktuelle Besiedlungsspuren (z. B. Bohrmehlaustritte, Kotpil-
len, Larven, adulte Kafer) wurden nicht gefunden, eine Besiedlung ist daher eher unwahrschein-
lich.

Flr wasser- oder baumbewohnende streng geschitzte Kéaferarten fehlen geeignete Strukturen.
Insbesondere die baumbewohnenden FFH-Arten Hirschkafer (Lucanus cervus), Heldbock
(Cerambyx cerdo) und Eremit (Osmoderma eremita) finden sich in den wenigen Gehdlzstruktu-
ren keine geeigneten Lebensraume, zumal keine alten Eichen oder Baume mit mulmreichen
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Hoéhlen betroffen sind. Auch andere nach europdischem Recht geschitzte Kaferarten kénnen
auf Grund des Fehlens geeigneter Strukturen nicht vorkommen.

Die Baumkontrolle ergab auch keine Hinweise auf Vorkommen des streng geschitzten Kérner-
bocks (Megopis scabricornis) und des mulmsiedelnden streng geschiitzten GroBen Goldkafers
(Protaetia aeruginosa).

3.8 Weitere Arten

Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten wie z. B. Haselmaus sind aus gut-
achterlicher Sicht aufgrund der Lage des Eingriffsbereichs auBerhalb des Verbreitungsgebietes
der Arten, des Mangels geeigneter Habitate und Strukturen oder fehlender Nahrungspflanzen
im Plangebiet nicht anzunehmen.

Im Untersuchungsraum wurden keine Pflanzen des Anhang IV der FFH — Richtlinie nachgewie-
sen. Aufgrund allgemeiner Erwagungen, der landesweiten Verbreitung, der artspezifischen
Standortanspriiche und/oder der vorhandenen Nutzungen ist ein Vorkommen dieser Arten im
Planungsgebiet auszuschlieBen bzw. sehr unwahrscheinlich.

Streng geschutzte, jedoch nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrte Arten, wurden
nicht nachgewiesen. Ebenso ergaben die Ubersichtsbegehungen keine Hinweise auf seltene
und nur national geschitzte Wildbienen, Heuschrecken oder andere Arten.

Nur national besonders geschiitzte Arten (z. B. alle Heuschrecken und Wildbienen) und andere
wertgebende Arten (Rote Liste) sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung im
Sinne des § 44 BNatSchG. Nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die Zugriffsverbote nicht
far nur national besonders geschutzte Arten. Sie sind im Rahmen der Eingriffsregelung nach §§
14 ff BNatSchG abzuarbeiten. Aufgrund der fehlenden artenschutzrechtlichen Betroffenheit ist
auch im Rahmen der Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG, Umweltbericht) keine Berlcksichtigung
von nur national besonders geschiitzten Arten erforderlich. Erhebliche Beeintrachtigungen, die
durch entsprechende populationsstitzende MaBnahmen zu kompensieren waren, kbnnen aus-
geschlossen werden.

P 1203 R NASHN



Fachbeitrag Artenschutz 13
Bebauungsplan ,Erweiterung Stéckmadle/FFW* in Karlsbad-Ittersbach

4 MaBnahmen
4.1 VermeidungsmaBnahmen

Rodungsarbeiten

Baubedingte Tétungen von Végeln oder die Zerstérung von Nestern werden - wie bereits ge-
schehen - durch eine Baufeldfreimachung, Rodung der Gehdlze und Gebaudeabriss auBerhalb
der Vogelbrutsaison (Marz-August) bzw. innerhalb der gesetzlich erlaubten Fristen (1. Oktober
bis 28. Februar) vermieden.

Vorsorgliche Vergramungsmahd Ameisenblaulinge

Von Lebensstétten des Ameisenblaulings (Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling)
war auf den FFH-Mahwiesen des Plangebietes zun&chst bzw. bis zum Vorliegen der Ergebnis-
se der Tagfalterkartierung auszugehen. Um auf jeden Fall noch in diesem Jahr einen sicheren
Baubeginn zu gewahrleisten, wurde am 08.06.18 mit der Naturschutzbehérde im Landratsamt
besprochen, vorsorglich eine Vergramungsmahd fir Ameisenblaulinge durchzufiihren. Darauf-
hin wurden die Wiesen im Plangebiet am 14. Juni gemaB Vorgabe der UNB geméht.

Eine Wiesenmahd vor der Wiesenknopfblite und Flugzeit gewahrleistet, dass keine Eiablage
durch Falter méglich ist und das Tétungsverbot des § 44 BNatSchG vermieden wird. Falter aus
ggaf. vorhandenen vorjéhrigen Eiern und Raupen kdnnen nach der Mahd aus ihren Bodennes-
tern (Brutkammern der Wirtsameise) schlipfen und werden zur Abwanderung gezwungen.

Die Vorgehensweise wurde gewahlt, weil im Fall einer Besiedlung des Plangebietes durch Wie-
senknopf-Ameisen-Blaulinge ganzjahrig von der Anwesenheit nicht fluchtfahiger Entwicklungs-
stadien der Ameisenbldulinge auszugehen ist (Eier, Raupen, Puppen). Damit hatte bei Veran-
derungen der Oberflachengestalt grundsatzlich zu jedem Zeitpunkt des Jahres ein Tétungsrisi-
ko bestanden, das durch (verhéaltnismaBige) MaBnahmen nicht ganzlich hatte vermieden wer-
den kénnen. Wéahrend der Falterflugzeit (Mitte Juni - Mitte August) ware permanent mit neuen
Eiablagen zu rechnen gewesen. Das Absammeln und Umsiedeln von Individuen wére nicht in
Betracht gekommen, weil Eier und Jungraupen sich in den Blitenkdpfen des GroBen Wiesen-
knopfes aufhalten. Eine Bergung und Lebend-Umsiedlung dieser Stadien ist grundsatzlich nicht
praktikabel.

Bei einem Nachweis von Lebensstatten ware eine Vermeidung signifikant erhéhter Tétungsrisi-
ken durch Mahd vor Beginn der Falter-Flugzeiten und somit ein Baubeginn erst wieder 2019
maoglich gewesen.

AuBenbeleuchtungen

Far die AuBenbeleuchtungen sind insektenfreundliche LED-Leuchtmittel mit einer Farbtempera-
tur von max. 3.000 Kelvin zu verwenden. Die Leuchten missen - um auf nachtaktive Tiere mi-
nimierend wirken zu kénnen - so konstruiert sein, dass der Leuchtpunkt mdglichst weit in den
Beleuchtungskorper integriert ist (sog. ,Full-cut-off-Leuchten) und dass eine Eindringen von
Insekten in den Leuchtkdrper unterbunden wird. Die Abstrahlrichtung muss dabei nach unten
gerichtet sein.
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5 Umweltschadenspriifung

Sind durch ein Vorhaben natiirliche Lebensraume und/oder Arten gemaB den Definitionen des
USchadG betroffen, ist entsprechend den Vorgaben des § 19 BNatSchG zu prifen, inwieweit
Schadigungen der Lebensrdume bzw. Arten durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Die Uberschlagige Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass keine erhebliche Schadigung von
Arten und natirlichen Lebensrdumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes durch den Be-
bauungsplan zu prognostizieren ist. Zur Ermittlung der Erheblichkeit wird auf ,Die Bewertung
erheblicher Biodiversitatsschaden im Rahmen der Umwelthaftung“ (BfN 2015) verwiesen.

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Die Prifung bericksichtigt einzig die in diesem Zusammenhang bewertungsrelevanten Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie?. Eine Bewertung der Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie der Arten des Artikels 4 Absatz 2 und des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie
erfolgte bereits im Zuge der artenschutzrechtlichen Prifung. Es ist davon auszugehen, dass auf
Grund des im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung anzuwendenden strengeren Be-
zugsmafBstabes der lokalen Population (vgl. Regelungen zu § 44 (1) BNatSchG) bei einer Be-
waltigung artenschutzrechtlicher Konflikte kein Umweltschaden gemaB § 19 BNatSchG zu er-
warten ist. Diese Einschatzung wird durch eine generelle Enthaftung eines Umweltschadens bei
der Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme geméaB § 45 (7) BNatSchG untermauert
(vgl. LOUIS 2009).

Eine detaillierte Betrachtung der im Anhang Il der FFH-Richtlinie gefiihrten und nicht bereits in
der artenschutzrechtlichen Prifung betrachteten Arten (z.B. Spanische Fahne, Hirschkéfer,
Helm-Azurjungfer) muss stattfinden, wenn die Art im Untersuchungsraum nachgewiesen ist
oder in Anbetracht der Habitatausstattung und der Verbreitung ein Vorkommen nicht ausge-
schlossen werden kann. Aufgrund der Kartierungen sowie einer Abschichtung sind keine Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie prifungsrelevant, welche nicht bereits im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Prufung betrachtet wurden. Eine weitere Prifung ist somit nicht erforderlich.

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Natirliche Lebensraumtypen (LRT) von gemeinschaftlichem Interesse sind in Anhang | der
Richtlinie aufgelistet. Von den 91 in Deutschland vorkommenden FFH-Lebensraumtypen, gibt
es 53 (davon 14 prioritéare) in Baden-Wirttemberg. Eine Auflistung der in Baden-Wirttemberg
vorkommenden LRT ist unter http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/ servlet/is/50695/ zu fin-
den. Mit Ausnahme von FFH-M&hwiesen sind im Planungsbereich keine Lebensraumtypen vor-
handen.

Im Plangebiet sind Magere Flachland-Mahwiesen (Lebensraumtyp 6510) vorhanden. Es gehen
rund 4.075 m2 LRT-Flache dauerhaft verloren (Erhaltungszustand A-hervorragend und B-gut).

2 Anhang II: ,Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, flr deren Erhaltung besondere Schutzge-
biete ausgewiesen werden missen." Fir diese Arten werden sogenannte "Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung" (FFH-Gebiete) ausgewiesen. In Anhang Il werden darlber hinaus einzelne Arten als ,Prioritdre Art" gekenn-
zeichnet. Fur ihre Erhaltung kommt der Gemeinschaft eine besondere Verantwortung zu.
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Dies bedeutet eine Uberschreitung der Orientierungswerte nach LAMBRECHT et al. (2007). Der
Flachenverlust ist dem zu Folge als erhebliche Beeintrachtigung bzw. sanierungspflichtiger
Umweltschaden einzustufen.

Um die beeintrachtigten Funktionen innerhalb des 6kologischen Netzes wiederherzustellen ist
als Koharenzausgleich ein gleichartiger Ausgleich erforderlich. Dieser soll 1:1 oder in einer bes-
seren Qualitat (entsprechend der von der LANA 2009 definierten Kriterien zu CEF-MaBnahmen)
umgesetzt werden.

Eine Sanierung des zu erwartenden Umweltschadens ist durch Neuanlage von Magerwiesen
und/oder Extensivierung von Fettwiesen im Bezugsraum maéglich. Die Ausgleichsflache und die
vorgesehenen Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen sind im Umweltbericht dargestellt.

Da die FFH-Mahwiesen nicht Bestandteil eines FFH-Gebietes oder eines Vogelschutzgebietes
sind, ist eine Natura-2000-Vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich.

‘EI_I?{E«ER-MACHAUEFI?
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ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG
NACH § 10a Abs. 1 BauGB

Der vorgenannte Bebauungsplan ist mit ortstiblicher Bekanntmachung am 04.10.2018 in Kraft getreten.
Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplans wurde eine Umweltpriifung sowie die Beteiligung der
Offentlichkeit und der Behérden und sonstiger Tréager 6ffentlicher Belange durchgefiihrt (§§ 2 Abs. 4, 3,
4 BauGB). Es besteht die Verpflichtung, nach Rechtskraft des Bebauungsplans eine zusammenfassen-
de Erklarung mit Angaben zur Art und Weise der Berticksichtigung der Umweltbelange, der Ergebnisse
der Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung sowie der gepriiften Planalternativen zu erstellen.

1.  Umweltbelange

Belange der Umwelt nach § 1 Abs. 6, Nr. 7 BauGB Verbleibende nachteilige Umweltauswirkungen

a. Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Alle Eingriffe in Natur und Landschaft werden durch
Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwi- MaRnahmen zur Eingriffsvermeidung und -minimierung
schen lhnen sowie die Landschaft und die biologi- sowie durch AusgleichsmalRnahmen vollstandig kom-
sche Vielfalt. pensiert.

b. Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura Auswirkungen auf Gebiete von gemeinschaftlicher Be-
2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzge- deutung oder europaischer Vogelschutzgebiete sind
setzes. nicht gegeben.

c. Auswirkungen auf den Menschen und seine Ge- keine

sundheit sowie die Bevodlkerung insgesamt.

d. Auswirkungen auf Kulturgiter u. sonstige Sachguter. | keine

e. Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerech- | nicht erheblich, ein sachgerechter Umfang mit Abfallen

te Umgang mit Abféllen und Abwassern. und Abwassern ist durch Gemeindesatzung geregelt.
f. Nutzung erneuerbarer Energie sowie die sparsame In den Hinweisen ist auf die nach Energiefachrecht
und effiziente Nutzung von Energie. notwendige Beriicksichtigung verwiesen.

g. Darstellung von Landschaftsplanen sowie von sons- | Das Plangebiet liegt in einer im Regionalplan Mittlerer
tigen Planen (insbesondere des Wasser-, Abfall- und | Oberrhein festgelegten Griinzésur. Im Vorfeld der Pla-
Immissionsschutzrechts). nung wurde deshalb ein Zielabweichungsverfahren

durchgefiihrt.

h. Erhaltung bestmdglicher Luftqualitat in Gebieten, in nicht betroffen
denen die durch Rechtsverordnung zur Erflllung von
bindenden Beschlissen der Europaischen Gemein-
schaften festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht
Uberschritten werden.

i. Wechselwirkung zwischen den einzelnen Belangen nicht erheblich

des Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d.
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j- unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die
aufgrund der Anfalligkeit der nach dem Bebauungs-
plan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfalle oder
Katastrophen zu erwarten sind, auf die Belange
nach den Buchstaben a bis d und i.

Es sind keine Auswirkungen zu erwarten.

Umweltbelange nach § 1a BauGB

Umweltauswirkung

Bodenschutzklausel nach § 1a Abs. 2 Satz 1

wurde beachtet

Umwidmungssperrklausel nach § 1a Abs. 2 Satz 2

nicht betroffen

Berilcksichtigung von Vermeidung und Ausgleich nach
der Eingriffsregelung gem. § 1a Abs. 3

Die Eingriffsregelung wurde im Bebauungsplanverfah-
ren bericksichtigt.

Berucksichtigung der Vorgaben der Vertraglichkeitspri-
fung bei Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten
gem. § 1a Abs. 4

Die FFH-Mahwiese ist nicht Bestandteil eines FFH-
Gebiets oder eines Vogelschutzgebiets, eine Natura
2000 Vertraglichkeitspriifung ist deshalb nicht erforder-
lich.

Berlcksichtigung der Erfordernisse des Klimaschutzes
sowohl durch MaRnahmen die dem Klimawandel entge-
genwirken, als auch durch solche, die der Anpassung
an den Klimawandel dienen, gem. § 1a Abs. 5

Keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das Klima
und die Luft.

Zusatzliche Umweltauswirkungen sind nicht zu erwarten.

2. Verfahren und Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung

Der Aufstellungsbeschluss des Bebauungsplans wurde in der Gemeinderatssitzung am 28.02.2018
gefasst. Die frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 BauGB fand vom 16.03.2018 bis
13.04.2018 statt. Die Behdrden und sonstigen Trager Offentlicher Belange wurden mit Schreiben vom

13.03.2018 um Stellungnahme gebeten.

Der Bebauungsplanentwurf wurde im Gemeinderat am 25.07.2018 gebilligt. Die 6ffentlichen Auslegun-
gen nach § 3 Abs. 2 BauGB wurden am 02.08.2018 im Amtsblatt bekannt gemacht und fanden in der
Zeit vom 10.08.2018 bis 11.09.2018 statt. Die Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
wurden gemal § 4 Abs. 2 BauGB mit Schreiben vom 30.07.2018 um Stellungnahme gebeten. Der Sat-
zungsbeschluss wurde in der Gemeinderatssitzung am 26.09.2018 gefasst.

Die im Rahmen der Auslegung vorgetragenen Sachverhalte sind der folgenden Ziffern 2.1 zu entneh-

men:




Gemeinde Karlsbad, OT Ittersbach
Bebauungsplan ,,Erweiterung Stockmadle/FFW*

mit Umweltpriifung ) Stand: 14.09.2018
ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG (Satzung) 3

2.1 Ergebnisse im Rahmen von § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB (Auslegung)
Seitens der Offentlichkeit wurden keine Stellungnahmen vorgetragen.

Seitens der Behdrden wurden keine Stellungnahmen vorgetragen, die im Bebauungsplanverfahren zu
Anderungen hétten fiilhren miissen. Es wurden lediglich auf Anregung der Unteren Naturschutzbehérde
redaktionelle Erganzungen zum Thema FFH-Mahwiese vorgenommen.

2.2 Anderungen zur Satzung

Der zeichnerische Teil des Bebauungsplans wurde erganzt um die im Umweltbericht dargestellten und
beschriebenen externen Ausgleichsmalinahmen. Der Umweltbericht und die Begrindung wurden re-
daktionell angepasst.

3. Planalternativen

Im Jahr 2016 wurden verschiedene Standorte einer Priifung unterzogen, mit dem Ergebnis, dass sich
der vorliegende Standort im Bereich des Gewerbegebiets Stdckmadle wegen seiner zentralen Lage
zwischen dem Gewerbegebiet und der Ortschaft Ittersbach und auch aus funktioneller Sicht am besten
eignet. Der Standort wurde deshalb zur vertiefenden Planung ausgewahlt und zur planungsrechtlichen
Umsetzung vorgeschlagen. Bei allen anderen untersuchten Flachen standen naturschutzrechtliche
Restriktionen (Biotope) im Raum, die nur schwer zu liberwinden gewesen waren.

4. Zusammenfassung

Das bestehende Feuerwehrgeratehaus in der Ortsmitte von Karlsbad-Ittersbach entspricht nicht mehr
den heutigen Anforderungen und befindet sich in einem schlechten Zustand. In der Feuerwehrkonzepti-
on und per Gemeinderatsbeschluss wurde deshalb entschieden, dass zur Aufgabenerfillung der Feu-
erwehr in Ittersbach ein neues Feuerwehrgeratehaus gebaut werden soll.

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan werden die Voraussetzungen dafiir geschaffen. Relevante Aus-

wirkungen auf Umweltbelange kénnen durch Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie durch
externe Ausgleichsmaflinahmen kompensiert werden.

Karlsbad, den 05.10.2018

Jens Timm
Burgermeister
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