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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf Antrag der AWO Karlsruhe gGmbH hat der Gemeinderat Karlsbad die Aufstellung des vor-
habenbezogenen Bebauungsplanes ,AWO Haus Spielberg“ beschlossen, um die Erweiterung
der bestehenden stationaren Wohneinrichtung fir Menschen mit Behinderung in Form eines Neu-
baus zu ermdglichen. Diese Einrichtung entspricht derzeit nicht mehr den aktuellen Anforderun-
gen der Heimbauverordnung. Der erforderliche Bebauungsplan wird im Regelverfahren mit Um-
weltpriufung aufgestellt. Der Geltungsbereich ist 5.082 m? grof3.

Bestandteil der Umweltprifung ist auch der besondere Artenschutz nach § 44 BNatSchG, der
bestimmte Verbote der Beeintrachtigung europarechtlich besonders und streng geschiitzter Arten
bzw. ihrer Lebensstatten beinhaltet.

Abb. 1 Geltungsbereich Bebauungsplan, Schutzgebiete und Biotope
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1.2 Vorgehensweise und Datengrundlagen

Zur Prifung der Artenschutzbelange wurden die von der Planung betroffenen Flachen hinsichtlich
potenzieller Habitatstrukturen - mit Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur Vertreter ar-
tenschutzrechtlich relevanter Tierarten (Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie, européische Vogel-
arten nach Artikel 1 der EU-Vogelschutzricht-linie) - untersucht.

Das generell zu prifende Artenspektrum wird aus der ,Liste der in Baden-Wirttemberg vorkom-
menden besonders und streng geschiitzte Arten® der Landesanstalt fir Umwelt Baden-W(rttem-
berg (LUBW 2010) abgeleitet. Alle Arten, die in dieser Liste im Anhang IV der FFH-Richtlinie
geflhrt werden sowie alle dort aufgefihrten Vogelarten, geh6éren zum potenziell méglichen Ar-
tenspektrum.

Es fanden Gelandebegehungen und Kartierungen zur Ermittlung der tierékologisch relevanten
Habitatpotenziale statt. Darlber hinaus erfolgten Datenrecherchen und eine Auswertung der
Grundlagenwerke Baden-Wurttemberg und der Landesweiten Artenkartierung (LAK).

Es wurden funf Gelandegéange durchgefihrt:

Erfassungs- | Temperatur | Himmel Nieder- | Wind

termin schlag

13.01.2021 10° C bewdlkt - windstill
01.04.2021 18° C sonnig - windstill
27.04.2021 18° C sonnig - leichter Wind
09.06.2021 22° C bewdlkt - windstill
19.08.2021 18° C bedeckt - windstill

Anhand der Gelandebegehungen erfolgte eine Habitatpotenzialanalyse durch Rickschlisse auf-
grund allgemeiner Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatanspriiche und da-
fur erforderliche Vegetationsstrukturen.

Auf eine Darstellung der artenschutzrechtlichen Grundlagen, Begriffsbestimmungen und Erlaute-
rung der einzelnen Verbotstatbestédnde wird verzichtet. Dem methodischen Vorgehen und den
Bewertungen liegen die aktuellen fachlichen Standards, Hinweise und Methoden zugrunde (siehe
Literatur- und Quellenverzeichnis). Der Prifablauf orientiert sich am nachstehenden Ablaufsche-
mata und den Formblattern des Ministeriums fur Ernéhrung, Landlichen Raum und Verbraucher-
schutz Baden-Wirttemberg (MLR) zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung,

Lassen allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatanspriichen und
dafir erforderlichen Vegetationsstrukturen sichere Rickschlisse auf das Vorhandensein oder
Nichtvorhandensein bestimmter Arten zu, ist es nicht zu beanstanden, wenn man entsprechende
Schlussfolgerungen zieht. Ebenso ist es zuldssig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten, Schatzun-
gen und, sofern der Sachverhalt dadurch angemessen erfasst werden kann, mit worst-case-Be-
trachtungen zu arbeiten?. Die gewéahlte Vorgehensweise ermoglicht im vorliegenden Fall die ar-
tenschutzrechtlichen Belange sachgerecht zu bericksichtigen und zu bewéltigen.

1vgl. BVerwG, Urteile vom 12.8.2009 - 9 A 64.07 — BverwGE 134, 308, juris Rn. 38 und vom 6.4.2017 - 4 A 16.16 -
DVBI. 2017, 1039, juris Rn. 59, VGH Baden-W rttemberg Urteil vom 18.4.2018, 5 S 2105/15
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FFH-Anhang IV-Art,

Vogelart betroffen!
|
v v v v
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Tétung, Verletzung Entnahme, Fang
zu bestimmten Zeiten Grung von F (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)
(= Verschlechterung des oder Ruhestatte o ota P afstab; Individuum
Erhaltungszustandes) (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) Mabetat 'l’“’"" o Magstab 'Im vidu
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)
MaBistab: lokale Popusation Malistab: ObjokvRevier alle g:botcnen. gnEFR:‘hamn elnr::rn
. < i VermeidungsmaBnahmen (§ 44 Abs. 5
I neln Ja T durchgefa (s 44 Abs. 5 satz2N: 2.9
Bkologische Funktion Saz k) ol
(§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfUllt, ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit
SERMaknehmen Modifikation d.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabana
Matistab: Individuum
ianifi
Totungsrisiko
nein ja ja nein
-

¥ Anten, fiir die eine nationale Verantwortung besteht, kinnen den
europarechtich geschitzten Arfen gleich gestollt weeden ($54 (1) 2

BNatSchG)

Abb. 2

(§45Abs. 7. 1und 5. 2)

Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

Eingriffsregeing (s. rechte Spaite) zu priifen

2 Dio Aspekie, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (2B, Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der

Ablaufschemata zur artenschutzrechtlichen Prifung

andere Art? betroffen
Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erfiiit
(544 Abs. 5 Satz 5)

Insbesondere:
+ Andere besonders geschitzie Atten
(2.8, alle Widbienen, Blindschieiche, eic.)
* Andere streng geschitzie Arten
(2.B. Aspisviper, Grine Strandschrecke, etc.)
« Andere werigebende Arten (Role Liste)

nein

Eingriffsregelung
(§ 15 BNatSchG)

Erhebliche Beeintrachtigungen

nein

vermeidbar ?
(§ 15Abs. 1)

ja

Erhebliche Beeiptréehﬁgungen

kompensierbar ?
(§ 15Abs. 2)

ja

Abwigung:
Projekt ig?
(§ 15 BNatSchG)

nein

[iomarrcions |

3 Sonderfall FFH-Anhang Il-Arten: Soweit Erhaltungsziel eines FFH.Gebiets
betroffen ist, VP nach § 34 BNatSchG.

Im Obrigen, soweit auch FFH-Anhang IV-Att betroffen, nach linker Spalte,
ansonsten wie andere A" (2.8, Bachneunauge, Mirschkader, Helmazur-
jungfer). Dabei ist § 19 BNatSchG zu bericksichiigen: bei Anhang Ii-Arten sind
mégliche nachteiige Auswirkungen artbezogen zu ermitteln!

Vorhaben zuldssig ggf. mit
Nebenbesti itoring

(Kratsch D., Stand: 6/2018)

Unter Beriicksichtigung der Einschéatzung des Raumanspruches der zu erwartenden Arten und
der potenziellen Vorhabenwirkungen umfasst das Untersuchungsgebiet den Vorhabenbereich
und direkt angrenzende Kontaktlebensraume. Hierbei wird insbesondere eine Einschatzung hin-
sichtlich des Vorkommens besonders oder streng geschitzter Arten vorgenommen. Abschlie-
Rend wird die artenschutzrechtliche Betroffenheit (§ 44 BNatSchG) ermittelt, um daraus ggf. er-
forderliche Mallnahmen und das weitere Vorgehen ableiten zu kénnen. Die Einschatzung des
Konfliktpotenzials erfolgt unter Berlicksichtigung derjenigen bau-, anlage- u. betriebsbedingten
Wirkfaktoren, die sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigun-

gen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Arten verursachen konnen.

1.3 Kurzdarstellung der relevanten Verbote

Schadigungsverbot (ggf. im Zusammenhang mit dem Totungsverbot, 8 44 Abs. 1 Nr. 3 und 4 in

Verbindung § 44 Abs. 5 BNatSchG; ggf. im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1 Nr. 1):

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren oder wildlebende Pflanzen der besonders
geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren.

— Das Verbot tritt ein, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte fir
die betroffenen Tierindividuen bzw. der (besiedelte) Pflanzenstandort nicht durch vorgezogene

Ausgleichsmalinahmen (,CEF*) im rdumlichen Zusammenhang erhalten wird.
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— Unvermeidbare T6tung oder Verletzung von Tieren, die im Zusammenhang mit der Schadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten auftritt, kann ebenfalls durch Mal3nahmen zur
Funktionserhaltung ohne Eintreten des Verbotes ausgeglichen werden.

Stérungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2)

Es ist verboten, wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren.

— Das Verbot tritt ein, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert?.

— Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann durch populationsstiitzende MalRnahmen ver-
mieden werden.

Toétungsverbot (ohne Zusammenhang mit Schadigungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG):

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschtitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren.

Das Verbot

— tritt ein, wenn sich das Lebensrisiko von Individuen der geschiitzten Arten aufgrund der Rea-
lisierung der Planung (i.d.R. betriebsbedingt) signifikant erhéht,

— umfasst auch unbeabsichtigte Totung oder Verletzung und

— ist nicht durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (,CEF*) zu Gberwinden.

2 Gebietsbeschreibung

Das Baugrundstiick (6stliche Teilflache des Flurstiick-Nr. 5644) liegt im Aul3enbereich an der
Stralle Am Talberg im Nordwesten von Spielberg am Waldrand beim SV-Sportportplatz im Na-
turraum Schwarzwald-Randplatten. Im Flachennutzungsplan ist es zusammen mit dem nordli-
chen Nachbargrundstiick als Sonderbauflache Erholung dargestellt.

Der westliche Teil des Baugrundstuicks ist Wald, in dem eine Freizeitstétte fur Kinder und Jugend-
liche mit finf Schwedenhauschen (Gruppenunterkunft), Lagerfeuerstelle, Tischtennisplatten und
Grillplatz liegt, die an Schulklassen, Gruppen, Vereine und Familien als Unterkunft vermietet wird.
Das Gelande ahnelt einem Parkwald. Im Baumbestand dominieren die Buche und einzelne Ei-
chen, Kiefern und Birken. Die Stammdurchmesser liegen bei 30 bis 40 cm, Altholz ist nicht, Un-
terwuchs kaum vorhanden.

Auf dem 6stlichen Teil des Baugrundstiicks liegt das bestehende Gebaude. Die Freiflachen set-
zen sich aus Parkplatzflachen, Wegen, Sitzplatzen, Hitten, Garagen und Gartenflachen zusam-
men. In den Randbereichen befinden sich Baume, heckenartige Strauchpflanzungen und Saum-
streifen.

2 Die ,Skydda-Skogen“-Entscheidung des EuGH vom 4.2.2021 betont, dass beim Stérungsverbot der Individuenbezug
und nicht der Populationsbezug gilt. Die Mal’gabe des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, wonach eine verbotstatbestands-
magige erhebliche Stérung erst dann zu bejahen ist, wenn durch die Stérung der geschiitzten Tiere sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, steht im Widerspruch zu Art. 12 Abs. 1 FFH-RL. Sofern
eine signifikante/erhebliche Stérung vorliegt, erfolgt daher vorsorglich eine individuenbezogene Betrachtung.
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Das Baugrundsttick unterliegt einer hohen Vorbelastung bzw. Storintensitat durch die bestehende
Wohneinrichtung und Freizeitstatte der AWO (Erholungs-, Freizeit- und Sportaktivitaten).

Das Vorhaben liegt im Naturpark Schwarzwald Mitte/Nord. Es grenzt an das Landschaftsschutz-
gebiet ,Albtalplatten und Herrenalber Berge*.

Der westliche Teil des Baugrundstiicks, in dem keine Baumaflnahmen erfolgen, liegt im FFH-
Gebiet ,Albtal mit Seitentalern®. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans endet vor der FFH-
Gebietsgrenze.

Besonders geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 LNatSchG (inkl. FFH-M&hwiesen)
sowie FFH-Lebensraumtypen kommen im Plangebiet nicht vor. Im Plangebiet liegen auch keine
Streuobstbesténde, die gemal dem neuen 8§ 33a NatSchG geschutzt sind. Wildtierkorridore des
Generalwildwegeplans und Biotopverbundflachen sind nicht betroffen. Biotopverbundflachen
mittlerer Standorte und eine FFH-M&hwiese liegen sudlich der ZufahrtsstraRe Am Talberg.

3 Ergebnisse und artenschutzrechtliche Bewertung

3.1 Habitatbaumkontrolle

Im Eingriffsbereich und auf den angrenzenden Flachen (Pufferbereich) wurden geeignet erschei-
nende Einzelbaume aus der Bodenperspektive auf das Vorhandensein von Héhlen oder Spalten,
rissiger Rinde, Totholzanteil sowie Kéafer(-fraR)spuren tberprift.

Die Erfassung erfolgt in der laubfreien Zeit (13.01.2021), in der Stamme und Starkaste der Baume
deutlich einsehbar sind. In der Regel kann nur das Potential an vorhandenen Brutstatten und
Quartieren beurteilt werden. Eine tatsachliche Quartiernutzung oder sichtbare Besiedlungsspu-
ren, die darauf hinweisen, dass ein Baum eine besondere Funktion fur geschitzte Arten erfiillt,
konnten in den Eingriffsbereichen nicht nachgewiesen werden. Auch keine Horstbdume oder
Grolzhohlenbaume (Baume mit Stammhohlen ab Schwarzspechthdhlengrofie).

Die Baume auf den Freiflachen des Bestandsgebaudes und der Freizeitstatte unterliegen einer
erhohten Kontrolle und Pflege (Verkehrssicherungspflicht), die Lebensraumstrukturen wie Tot-
holz, Rindenquartiere, Aus- und Abbriiche i.d.R. beseitigt. Baumpflegearbeiten wurden auf dem
Geléande zuletzt am 19.08.2021 durchgefuhrt.

3.2 Vogel
Alle europaischen Vogelarten fallen unter den besonderen Artenschutz nach § 44 BNatschG.

Auf der betroffenen Flache wurden keine Neststandorte bzw. Brutreviere (Fortpflanzungsstatten)
ermittelt. Vogelbruten sind hier aufgrund des hohen Stérpotenzials eher unwahrscheinlich. In den
Strauchern und Baumen konnten keine mehrjéhrig nutzbaren Nester, Hohlen oder Spechtlécher
festgestellt werden. Ein Vorkommen anspruchsvoller und/oder Hohlen bewohnender Arten ist
auszuschlieRen. Das Plangebiet stellt auch kein essenzielles Nahrungshabitat fiir Vogel dar. Im
Umfeld ist hauptsachlich mit allgemein verbreiteten Arten des Siedlungsbereiches und des
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Waldes zu rechnen. Fir die wenigen potenziell betroffenen Allerweltsarten sind im Umfeld noch
zahlreiche Brutmoglichkeiten und Nahrungsareale vorhanden. Planungsrelevante Arten sind
nicht betroffen.

Durch das geplante Vorhaben sind fir Végel keine neuen, zusatzlichen oder erhdhten Beein-
trachtigungen oder Risiken zu erwarten, wie z. B. Scheucheffekte, Verlust von Lebensraum und
Nahrungsflachen, Beeintrachtigung von Nesten / Brutplatzen, Kollisionsrisiko, Barriere- und
Trennwirkung.

Artenschutzrelevante Storwirkungen auf angrenzende Bereiche (aul3erhalb des Plangebietes), z.
B. durch Beleuchtung oder Larm, sind vor dem Hintergrund der bestehenden Nutzung (Wohnheim
Freizeitstatte, Sportplatz) nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbesténde des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden nicht ausgel6st, wenn Rodungsar-
beiten im Winter auf3erhalb der Vogelbrutsaison erfolgen. Vor dem Hintergrund der kleinrAumigen
und geringfligigen potenziellen Eingriffe wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Tab.1  Artenliste der 2021 im Plangebiet und im Umfeld nachgewiesenen Vogelarten

Artname wissenschaftl. Name RL RL | BNat
BW D | SchG
Amsel Turdus merula n n b
Bachstelze Motacilla alba n n b
Blaumeise Parus caeruleus n n b
Buchfink Fringilla coelebs n n b
Elster Pica pica n n b
Gartengrasmucke Sylvia borin n n b
Girlitz Serinus serinus n n b
Griinfink Chloris chloris n n b
Kohlmeise Parus major n n b
Maonchsgrasmiicke Sylvia atricapilla n n b
Rabenkréhe Corvus c. corone n n b
Ringeltaube Columba palumbus n n b
Rotkehlchen Erithacus rubecula n n b

Rote Liste (RL): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
n = nicht in der Roten Liste gefiihrt. RL D 2021, RL BW 2013
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): s = streng geschiitzte Art, b = besonders geschiitzte Art

3.3 Flederméause
Eine gezielte Erfassung von Fledermausen mittels Ultraschalldetektoren war nicht erforderlich.

Es ist davon auszugehen, dass verschiedene Fledermausarten das Plangebiet Uberfliegen,
durchfliegen oder bejagen. Neben typischen Waldarten wie Kleinabendsegler, Fransenfleder-
maus, Bechsteinfledermaus und Langohrflederméusen, sind auch Arten wahrscheinlich, die
keine priméren Waldbewohner sind, sondern ihre Quartiere im unmittelbaren Umfeld des Men-
schen suchen (anthropophile Fledermausarten, wie z. B. Zwergfledermaus und Breitflligelfleder-
maus). Im FFH-Gebiet kommen die Bechsteinfledermaus und das Grolde Mausohr vor.
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In den Baumen, die gerodet werden muissen, wurden keine als Fledermausquartier geeigneten
Hohlen bzw. Spalten festgestellt. Altbdume und starkes Baumholz sind nicht betroffen. Die Baum-
kontrolle ergab keine Hinweise auf Fortpflanzungs- und Uberwinterungsquartiere. Baume mit ei-
nen BHD > 30 cm und erkennbar geeigneten frostfreien Winterquartieren wurden nicht festge-
stellt.

Eine gelegentliche Nutzung als Nahrungshabitat ist nicht auszuschlielen. Aufgrund der nur ein-
geschrankten Eignung der Flache und deutlich hochwertigerer Strukturen im Umfeld, sowie Sto-
rungen durch Lichtemissionen, ist zu erwarten, dass die Bauflache kein essenzielles Nahrungs-
habitat darstellt.

Eine Beeintrachtigung potenzieller angrenzender Fledermausvorkommen ist nicht zu erwarten.
Jagdhabitate sind weiterhin erreichbar und der Waldrand als Leitlinie fir Fledermausflugrouten
sind durch die geplante Bebauung nicht tangiert.

Das Bestandsgebaude ist nicht als Fledermausquartier geeignet. Fortpflanzungs- und Uberwin-
terungsquartiere werden ausgeschlossen.

Verstolie gegen § 44 BNatSchG sind fiir die Artengruppe Fledermause mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen.

3.4 Reptilien

Zwischen April und August 2021 fanden an vier Terminen gezielte Nachsuchen nach streng ge-
schitzten Reptilien statt. Das Gelande wurde dabei in relevanten Bereichen (Mauern, Geholz-
rander, Boschungen, Totholz- und Steinstrukturen) intensiv nach streng geschiitzten Reptilienar-
ten und deren Spuren (z.B. Hautungsresten) abgesucht. Die Nachsuche fand bei geeigneten Wit-
terungsbedingungen und zu Zeiten statt, die eine hohe Prasenz der moglichen Arten erwarten
lassen.

Der Untersuchungsbereich ist auf Grund der Exposition und der in weiten Teilen hohen Verschat-
tung durch die Waldbestockung und Gebaude fiir die Reproduktion oder ein dauerhaftes Vorkom-
men von warmeliebenden streng geschitzten Reptilienarten sind besonders geeignet.

Trotz intensiver Nachsuche konnten aber im Plangebiet keine Tiere beobachtet werden. Es
konnte lediglich eine adulte Zauneidechse an einem der Begehungstermine nachgewiesen wer-
den. Dieser Einzelfund erfolgte am Gehdlzrand am nérdlichen Rand des Geltungsbereiches auf
dem angrenzenden Flurstiick 6645.

Vorsorglich ist durch einen Reptiliensperrzaun wahrend der Bauzeit sicherzustellen, dass keine
Zauneidechsen in das Baufeld einwandern und die Nordostecke des Baugrundstiicks beim Bau
nicht als Lagerplatz genutzt oder auf andere Art verandert wird. Eine Verlaufsskizze des Zauns
findet sich in der nachstehenden Abbildung.
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O Fundpunkt

—  Reptiliensperrzaun

Abb. 3

Fundpunkt der auBerhalb des
Plangebiets nachgewiesenen
Zauneidechse und Vorschlag zum
Verlauf des Reptiliensperrzauns

Die streng geschutzte Zauneidechse ist die Reptilienart mit den haufigsten Nachweisen in Baden-
Wirttemberg. Sie ist dort in allen Naturraumen nachgewiesen. GroR3flachige Riickgange sind der-
zeit nicht klar erkennbar. Lokale und regionale Riickgénge, insbesondere am Rand von Siedlun-
gen, sind aber bekannt. Die Zauneidechse wird entsprechend sowohl in der Roten Liste von Ba-
den-Wirttemberg als auch in der Roten Liste Deutschlands lediglich in der Vorwarnliste gefuhrt.
Sie hat jedoch einen unginstigen FFH-Erhaltungszustand. Die warmliebende Art ist auf trocken-
warme Standorte angewiesen.

Die Besiedlungsdichte der Zauneidechse im Plangebiet ist gering. Geeignete Habitate sind v.a.
randliche schmale Saumstrukturen an Grundstiicksgrenzen. Eine erfolgreiche Fortpflanzung ist
erschwert aufgrund der hier meist suboptimalen Bedingungen. Eine essenzielle Funktion des
Plangebietes fur die lokale Population ist nicht zu erwarten und eine artenschutzrechtlich rele-
vante Bedeutung fiur streng geschitzte Reptilienarten ist auszuschlieRen. Die lokale Population
der Zauneidechse erstreckt sich weitraumig Uber Karlsbad, ihr Erhaltungszustand wird als gut
eingeschatzt.

Selbst wenn Einzeltiere sporadisch im Plangebiet auftreten kénnen, sind keine héheren Aufent-
haltswahrscheinlichkeiten anzunehmen, insbesondere nicht auf den von moglichen Baumal3nah-
men betroffenen Flachen. Daher werden aktuell weder Fortpflanzungs- und Ruhestatten als be-
troffen eingestuft, eine erhebliche Stérung von Zauneidechsen erwartet, noch ein signifikant er-
hdhtes Totungsrisiko unterstellt.

Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (T6tung, erhebliche
Storung/Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten) werden unter Beachtung der genannten Vermeidungsmaf3nahme
nicht ausgelost.
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3.5 Schmetterlinge

Das Baugrundstick und insbesondere die vom Vorhaben betroffenen Wiesenflachen, ist keine
geeignete Lebensstatte fur europarechtlich geschiitzte Schmetterlingsarten. Kleinere Wiesenfla-
chen liegen am Bestandgebaude und werden regelmafig und haufig gemaht. Aufgrund fehlender
Habitatstrukturen bzw. Nahrungs- und Raupenfrapflanzen kann ein Vorkommen des Nachtker-
zenschwarmers (Proserpinus proserpina), der Spanischen Flagge (Euplagia quadripunctaria),
des Grof3en Feuerfalters (Lycaena dispar) und beider Arten der Ameisenblaulinge (Maculinea)
ausgeschlossen werden.

3.6 Haselmaus

Der bevorzugte Lebensraum der Haselmaus sind Laub- und Mischwélder mit dichter und arten-
reicher Strauchschicht. Bewohnt werden jedoch beinahe alle Waldgesellschaften. AuRerdem
werden strukturreiche Parks, Garten, Feldhecken, Geblsche und Brachland besiedelt. Entschei-
dender Faktor ist vermutlich das Nahrungsangebot. Gestufte Waldrander und Innensaume sind
dabei von besonderer Bedeutung, da hier die lichtliebenden Straucharten eher vorkommen und
blihen als im dunkleren Waldinneren. Zur Ausbreitung und Wanderung aufRerhalb von Waldern
ist die Haselmaus auf Hecken angewiesen. Die Art bewegt sich fast ausschlief3lich im Geast und
meidet den Boden.

Das Untersuchungsgebiet ist kein besonders geeigneter Lebensraum fur die Haselmaus, da es
nur stellenweise eine gering auspragte Strauchschicht mit Haselstrduchern und Beeren-strau-
chern aufweist. Auf den Eingriffsflachen ist ein Vorkommen aufgrund der ékologischen Anspriiche
der Art auszuschlieRen. Eine Betroffenheit ist daher auszuschliel3en.

3.7 Holzbewohnende Kéafer

Fur baumbewohnende streng geschitzte Kaferarten fehlen geeignete Strukturen. Insbesondere
die baumbewohnenden FFH-Arten Hirschkéfer (Lucanus cervus), Heldbock (Cerambyx cerdo)
und Eremit (Osmoderma eremita) finden sich in den betroffenen Gehdlzstrukturen keine geeig-
neten Lebensrdume, zumal keine alten Eichen oder Baume mit mulmreichen Hohlen betroffen
sind. Auch andere nach europaischem Recht geschitzte Kaferarten kbnnen auf Grund des Feh-
lens geeigneter Strukturen nicht vorkommen.

Die geplanten Eingriffe werden artenschutzrechtlich im Hinblick auf holzbewohnende Kaferarten
als unerheblich angesehen. Es werden keine Altbaume beseitigt, die als BrutbAume oder besied-
lungsgeeignete Verdachtsbdume fir die baumbewohnenden FFH-Arten in Frage kommen. Be-
eintrachtigungen kénnen somit ausgeschlossen werden.
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3.8 Moose

Das Grune Besenmoos (Dicranum viride) ist eine FFH-Anhang Il-Art und besiedelt vor allem die
Rinde mittelalter bis alter Laubbaume der Gattungen Fagus, Fraxinus, Quercus, Tilia, Alnus, Acer
oder Carpinus im Bereich von unteren oder schréag gewachsenen Stammabschnitten sowie im
StammfuBbereich. Selten ist sie auch auf Totholz zu finden. Die Moosart zeigt eine enge Bindung
an alte Laubbaume in Waldern mit langer Habitatkontinuitat auf basenreichen Standorten.

Rogers Goldhaarmoos (Orthotrichum rogeri) ist eine FFH-Anhang lI-Art und gehért zu den Laub-
moosen. Es wachst epiphytisch auf Laubbdumen und Strauchern mit basenhaltiger Borke, und
zwar sowohl auf freistehenden Gehdlzen als auch im Waldrandbereich. In Baden-Wirttemberg
wurde die Art auf Pappel, Weide, Bergahorn, Schwarzerle, Kirsche sowie Holunder gefunden.
Die meist kleinen Vorkommen beschrénken sich in der Regel auf wenige Tragerbaume in nieder-
schlagsreichen und relativ luftfeuchten, meist (sub-)montanen Lagen.

Fur beide Moosarten kénnen Auswirkungen auf potenzielle Lebensstéatten ausgeschlossen wer-
den. Das Vorhaben hat keine Fallung von besiedelten oder potentiellen Tragerbdumen zur Folge.
Gemal FFH-Managementplan wurden die Moose in den angrenzenden Waldflachen nicht nach-
gewiesen.

3.9 Wildbienen

In Baden-Wiirttemberg sind nach WESTRICH (2000) landesweit 460 Wildbienenarten nachge-
wiesen, in Deutschland etwa 585 einheimische Wildbienenarten. Alle Wildbienenarten sind ,nur”
besonders geschiitzt (vgl. Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV). Es gibt keine streng geschiitzten
Wildbienen und Wildbienen sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie nicht aufgeftihrt. Nur national
besonders geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne
des § 44 BNatSchG. Sie sind normalerweise im Rahmen der Eingriffsregelung nach 88§ 14 ff
BNatSchG abzuarbeiten. Da das Thema Wildbienen bzw. Bienen aktuell im Fokus der Offentlich-
keit steht, wird hier kurz auf die Bedeutung des Plangebietes fur Wildbienen eingegangen.

Bei den Gelandebegehungen wurde die Eignung des Gebietes als Habitat fir Wildbienen, speziell
der Erd- oder Sandbienen (Andrena-Arten), hin kursorisch untersucht. Die Andrena-Arten nisten
ausschlie3lich in der Erde in verschiedenartigen Substraten (Sand, sandiger Lehm, L6R). Die
Nistplatze sind ebene Flachen, schwach geneigte Boschungen oder kleine Abbruchkanten. Die
Vegetation der Nistplatze ist meist schitter und niedrig. Durch Begehen oder Befahren verdich-
tete Béden werden nur wenig besiedelt.

Spezielle Strukturen, wie Abbriche, Aufschlisse, sparlich oder mit kurzem Rasen bewachsene
Stellen, in denen genistet wird bzw. die Eiablage stattfindet, sind nur vereinzelt vorhanden. Es
ergaben sich keine Hinweise auf besonders geeignete Flachen fur seltene und wertgebende Ar-
ten (Rote Liste) oder Wildbienenarten mit speziellen Anspriichen.

Insgesamt sind beztiglich Wildbienen keine erheblichen Beeintréachtigungen zu erwarten, die be-
sondere MalRnahmen erforderlich machen.
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3.10 Weitere Arten

Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten wie z. B. Amphibien, Libellen oder
Wildkatze sind aus gutachterlicher Sicht aufgrund der Lage des Eingriffsbereichs au3erhalb des
Verbreitungsgebietes der Arten, des Mangels geeigneter Habitate und Strukturen oder fehlender
Nahrungspflanzen im Plangebiet nicht anzunehmen.

Im Untersuchungsraum wurden keine Pflanzen des Anhang IV der FFH — Richtlinie nachgewie-
sen. Aufgrund allgemeiner Erwagungen, der landesweiten Verbreitung, der artspezifischen
Standortanspriche und/oder der vorhandenen Nutzungen ist ein Vorkommen dieser Arten im
Planungsgebiet auszuschlieRen bzw. sehr unwahrscheinlich.

Streng geschiitzte, jedoch nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Arten, wurden nicht
nachgewiesen. Ebenso ergaben die Kartierungen und Ubersichtsbegehungen keine Hinweise auf
seltene und nur national geschutzte Heuschrecken oder andere Arten. Nur national besonders
geschitzte Arten (z. B. alle Heuschrecken und Wildbienen) und andere wertgebende Arten (Rote
Liste) sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne des § 44 BNatSchG.
Nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die Zugriffsverbote nicht flr nur national besonders
geschutzte Arten. Sie sind im Rahmen der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG abzuarbei-
ten. Aufgrund der fehlenden artenschutzrechtlichen Betroffenheit ist auch im Rahmen der Ein-
griffsregelung (8 15 BNatSchG, LBP) keine Bericksichtigung von nur national besonders ge-
schitzten Arten erforderlich. Erhebliche Beeintrachtigungen, die durch populationsstitzende
MalRnahmen zu kompensieren waren, kbnnen ausgeschlossen werden.

4 MalRhahmen

Ohne Schutz- und Vermeidungsmafnahmen werden bei Realisierung des Bauvorhabens Ver-
botstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeltst. Nachstehend werden Mal3-
nahmen empfohlen, um Gefahrdungen von voraussichtlich betroffenen Tierarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.

CEF-MalBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG) sind nicht erforderlich.

V1 Rodungsarbeiten

Baubedingte Totungen von Vogeln oder die Zerstérung von Nestern werden durch eine Baufeld-
raumung und Rodung der Gehélze aul3erhalb der Vogelbrutsaison (Méarz-August) bzw. innerhalb
der gesetzlich erlaubten Fristen (1. Oktober bis 28. Februar) vermieden.

V2 Totungsvermeidung Zauneidechse

Zum Schutz der Zauneidechse ist durch einen Schutzzaun am noérdlichen Baufeldrand Sorge zu
tragen, dass keine Zauneidechsen in das Baufeld einwandern und die Nordostecke des Bau-
grundstiicks beim Bau nicht als Lagerplatz genutzt oder auf andere Art verandert wird. Eine Ver-
laufsskizze des Zauns findet sich in der Abb. 3 auf Seite 10.
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V 3 AulRenbeleuchtungen

Durch Beleuchtungseinrichtungen kénnen raumwirksame Lichtemissionen in bislang ungestorte
Bereiche im Umfeld ausgehen. Diese kénnen zu erheblichen Beeintrachtigungen insbesondere
fur die Artengruppen der Fledermause und der nachtaktiven Insekten fihren.

Gemal dem neuen § 21 NatSchG sind Eingriffe in die Insektenfauna durch kinstliche Beleuch-
tung im Auf3enbereich sind zu vermeiden.

Neu errichtete AuRenbeleuchtung (StraRen, Hof, Wandbeleuchtung, Werbeanlagen etc.) ist den
allgemein anerkannten Regeln der Technik entsprechend insektenfreundlich herzustellen. Dem-
nach sind nach derzeitigem wissenschaftlichen Erkenntnisstand mindestens folgende Anforde-
rungen zu erfillen:

— Verwendung von LED-Leuchtmitteln, die warmweif3es Licht (bis max. 3000 Kelvin) mit még-
lichst geringen Blauanteilen ausstrahlen,

— Verwendung von Leuchtengehdusen, die kein Licht in oder Uber die Horizontale abstrahlen,
sondern die die zu beleuchtenden Flachen und Objekten nur von oben nach unten anstrahlen
und der Leuchtpunkt moéglichst weit in den Beleuchtungskorper integriert ist (sog. ,Full-cut-off-
Leuchten®),

— Beleuchtung nur in notwendigem Umfang und Intensitat,

— Staubdichte Konstruktion des Leuchtengehduses, um das Eindringen z.B. von Insekten und
Spinnen zu verhindern,

— Oberflachentemperatur des Leuchtengehauses max. 40° C, um einen Hitzetod z.B. anfliegen-
der Insekten und Spinnen zu vermeiden.

V 4 Schottergarten

Gemal dem neuen § 21a NatSchG sind Gartenanlagen insektenfreundlich zu gestalten und Gar-
tenflachen vorwiegend zu begriinen. Schottergarten sind nicht zulassig. Gartenflachen sollen fer-
ner wasseraufnahmeféhig belassen oder hergestellt werden.

V5 Schutz von FFH-Mahwiesen

Die sudlich der ErschlielBungsstrale angrenzenden geschitzten FFH-Mahwiesen auf den Flur-
stucken 5633 — 5639 sind wahrend der Bauphase durch eine stabile Absperrung vor Beeintrach-
tigungen z.B. durch Befahren oder Lagerungen zu schitzen.

Abb. 4

Beispiel fur eine stabile
Absperrung zum Schutz
von FFH-Mahwiesen vor
Befahrungen und Lage-
rungen
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5 Umweltschadensprifung

Sind durch ein Vorhaben natirliche Lebensraume und/oder Arten gemaR den Definitionen des
USchadG betroffen, ist entsprechend den Vorgaben des § 19 BNatSchG zu prifen, inwieweit
Schadigungen der Lebensraume bzw. Arten durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Die Uiberschlagige Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass keine erhebliche Schadigung von Arten
und natlrlichen Lebensraumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes durch das Vorhaben zu
prognostizieren ist. Zur Ermittlung der Erheblichkeit wird auf ,Die Bewertung erheblicher Biodiver-
sitatsschaden im Rahmen der Umwelthaftung“ (BfN 2015) verwiesen.

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Die Priufung berlcksichtigt einzig die in diesem Zusammenhang bewertungsrelevanten Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie®. Eine Bewertung der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie so-
wie der Arten des Artikels 4 Absatz 2 und des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie erfolgte bereits
im Zuge der artenschutzrechtlichen Prifung. Es ist davon auszugehen, dass auf Grund des im
Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung anzuwendenden strengeren Bezugsmalfistabes der
lokalen Population (vgl. Regelungen zu § 44 (1) BNatSchG) bei einer Bewaltigung artenschutz-
rechtlicher Konflikte kein Umweltschaden gemaf? § 19 BNatSchG zu erwarten ist. Diese Einschét-
zung wird durch eine generelle Enthaftung eines Umweltschadens bei der Erteilung einer arten-
schutzrechtlichen Ausnahme gemal § 45 (7) BNatSchG untermauert (vgl. LOUIS 2009).

Eine detaillierte Betrachtung der im Anhang Il der FFH-Richtlinie geflihrten und nicht bereits in
der artenschutzrechtlichen Prufung betrachteten Arten (z.B. Spanische Fahne, Hirschkéfer,
Helm-Azurjungfer) muss stattfinden, wenn die Art im Untersuchungsraum nachgewiesen ist oder
in Anbetracht der Habitatausstattung und der Verbreitung ein Vorkommen nicht ausgeschlossen
werden kann. Aufgrund der Kartierungen, Potentialanalyse sowie einer Abschichtung sind keine
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie prifungsrelevant, welche nicht bereits im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Prifung und der FFH-Vorprifung betrachtet wurden. Eine weitere Prifung
ist somit nicht erforderlich.

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Natdurliche Lebensraumtypen (LRT) von gemeinschaftlichem Interesse sind in Anhang | der Richt-
linie aufgelistet. Im Planungsbereich sind keine dieser Lebensraumtypen vorhanden.

3 Anhang II: ,Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden missen." Fir diese Arten werden sogenannte "Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung"
(FFH-Gebiete) ausgewiesen. In Anhang Il werden dariber hinaus einzelne Arten als ,Prioritdre Art" gekennzeichnet.
Fur ihre Erhaltung kommt der Gemeinschaft eine besondere Verantwortung zu.
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