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1 AUFGABENSTELLUNG

1.1 Anlass

Die Gemeinde Karlsbad plant auf ihrem Gemeindegebiet die Voraussetzung fir die Errichtung
einer Freiflachen-Photovoltaik-Anlage zu schaffen. Dazu wird 6stlich des Teilorts Spielberg auf
dem Flurstiick Nr. 4478/0 (siehe Abb. 1) der Bebauungsplan ,Photovoltaikfreiflachenanlage
Hamberg“ im Regelverfahren aufgestellt. Der Aufstellungsbeschluss erfolgte am 26.10.2022.
Der Geltungsbereich des geplanten Bebauungsplans weist eine Flache von ca. 9,7 ha auf. Mit
der WEBW (WEBW Neue Energie GmbH) aus Stuttgart besteht bereits eine Interessentin fr
die Realisierung einer solchen Anlage. Die Vorhabenflache umfasst eine grof3e Ackerflache,
an die im Suden eine Ackerbrache und Hofflachen angrenzen. In der Mitte des Ackers befindet
sich ein Grinstreifen mit einer Reihe von fiinf alten Baumen. Dartiber hinaus wachst zwischen
dem Waldrand im Norden und der Baumreihe ein einzelner alter Baum. Zum Umfeld des Gel-
tungsbereiches gehdren ein Acker und eine Streuobstwiese im Westen, ein Wald im Norden,
Griunland mit Gehdlzstreifen im Osten und ein Kuhstall mit einer Ruderalflache im Stden.

Abbildung 1:
Geltungsbereich
(rot umrandet) und
Umgebung

Kartengrundlage:

Orthophoto © GislIn-
foService

Durch die MalRnahmen zur Umsetzung der geplanten zuldssigen Nutzung dirfen gemaf den
Vorschriften des § 44 Bundesnaturschutzgesetz speziell geschiitzte und bestimmte andere
Tier- und Pflanzenarten nicht geschadigt werden.

Die hier vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Prifung soll ermitteln, ob nach § 44 ge-
schitzte Arten im Plangebiet und dessen Umfeld auftreten und ob diese durch das Vorhaben
geschadigt werden kénnten. Der hier vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
geht eine artenschutzrechtliche Relevanzpriifung voraus, in der eine fachliche Vorauswabhl

Seite 5



Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Bebauungsplan
~Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg*

getroffen wurde, welche artenschutzrechtlich relevanten Arten im Gebiet potenziell vorkom-
men und deshalb vertieft zu untersuchen sind.

1.2 Rechtliche Vorgaben

Verbotstatbestande
Nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG sind verboten (Zugriffsverbote):

1. das Fangen, Verletzen oder Téten, wild lebender Tiere der besonders geschutzten Arten
einschlieflich der Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten erheb-
lich zu storen,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Anwendungsbereich

Die Verbote gelten nach § 44 Abs. 5 BNatSchG bei Eingriffen im Rahmen des Baurechts (und
bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen Eingriffen in Natur und Landschaft) nur
fir nach europaischem Recht geschiitzten Arten. Dies sind die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
(Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) aufgefiihrten Arten und die européaischen Vogelarten. In der
hier vorgelegten speziellen artenschutzrechtlichen Prufung werden daher nur diese Arten be-
handelt.

1.3 Methodische Vorgehensweise

Die artenschutzrechtlichen Belange werden in zwei Stufen abgeprift: Zunachst erfolgt eine
artenschutzrechtliche Relevanzprifung, danach die vertiefte artenschutzrechtliche Prifung.

Die vorangegangene artenschutzrechtliche Relevanzpriifung vom 24.03.2023 ergab, dass fir
die Artengruppen Vogel, Kafer, Reptilien und Flederméause ein Eintreten der artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestdnde nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werde, da diese
durch das Vorhaben geschadigt werden kénnten.

Die vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Prifung beginnt mit einer Bestandserfassung
vor Ort der gemal} dem Ergebnis der Relevanzprifung vertieft zu untersuchenden Arten.

Nachfolgend wird geprift, ob durch das Vorhaben die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande ausgeltst werden kénnen. Soweit ein Eintreten von einem oder mehreren Verbotstat-
bestdnden nicht ausgeschlossen werden kann, sind Vermeidungsmalnahmen einschl. vorge-
zogener AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) vorzusehen.

Sollte eine Vermeidung oder ein Ausgleich nicht mdglich sein, kann die Umsetzung des Vor-
habens nur durch eine Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG erreicht wer-
den.
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1.4 Wirkfaktoren des Vorhabens

Mit den MalRnahmen zur ErschlieBung und Bebauung des Plangebietes sind folgende Wirk-
faktoren verbunden:

Wirkfaktoren

baubedingt Baufeldraumung, Beseitigung von Vegetation, Oberbodenabtrag auf
Teilflachen

e Temporare Inanspruchnahme auch von Flachen, fir die keine Uber-
bauung mit PV-Modulen geplant ist

e Larm-, Lichtemissionen

e menschliche Anwesenheit (Scheuchwirkung)

anlagebedingt Uberbauung mit PV-Modulen einschlieRlich punktueller Fundamente

e Barriere-/Riegelwirkung durch Zaun und PV-Flache

e Optische Stor- und Scheuwirkungen

betriebsbedingt Betriebsbedingte Emissionen durch Sonnenlichtspiegelung

e Scheuchwirkung durch menschliche Anwesenheit

1.5 Malnahmen zur frihzeitigen Vermeidung von Beeintrachtigungen

Erhalt des zentralen Grinstreifens mit Baumreihe

Bereits in einer frihzeitigen Planungsphase wurde festgelegt, dass die Habitatstruktur ,zent-
raler Grunstreifen mit Baumreihe® erhalten wird (Festsetzung laut Bebauungsplan).

Schutzzeiten

Gemal § 39 BNatSchG (Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen) dirfen Baume
und Straucher nicht in der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem 30. September abgeschnitten,
auf den Stock gesetzt oder beseitigt werden.

Aufgrund des mdglichen Vorkommens von Fledermausquartieren wird dieser Zeitraum erwei-
tert auf 1. Marz bis zum 31. Oktober.
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2 SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG DER
EUROPAISCHEN VOGELARTEN

2.1 Erfassungsmethode und -gebiet

Die Bestandserhebungen erfolgten in Orientierung an der Methodik von Sudbeck et al. (2005).
Im Untersuchungsgebiet wurden Bestandserfassungen bei geeigneter Witterung an 8 Tagen
(6 Tagbegehungen in den friihen Morgenstunden und 2 Abendbegehungen) durchgefiihrt (Ta-
belle 1). Das Untersuchungsgebiet umfasst den Geltungsbereich des Bebauungsplanes sowie
dessen ndheres Umfeld.

Tabelle 1: Darstellung der Erfassungszeitrdume Brutvogel fir Tag- und Abendkartierungen im Untersu-
chungsgebiet.

Datum Kartierungsart Kartierungszeit Wetterlage ;I;]e(r)r(l:peratur
26.03.2023 | Tagkartierung 07:30 - 09:30 Uhr wolkig/ leichter Regen 7
06.04.2023 | Tagkartierung 06:50 - 09:00 Uhr wolkenlos -2 bis 2
13.04.2023 | Abendkartierung 20:00 - 21:15 Uhr leicht bewolkt 7
05.05.2023 | Tagkartierung 05:55 - 08:10 Uhr bewdlkt 12
15.05.2023 | Tagkartierung 06:20 - 08:20 Uhr wolkig 10
02.06.2023 | Tagkartierung 05:50 - 08:50 Uhr wolkenlos 9 bis 21
09.06.2023 | Abendkartierung 21:00 - 22:15 Uhr wolkenlos 22
30.06.2023 | Tagkartierung 05:35 - 08:05 Uhr stark bewdlkt/leichter 19 bis 22
Regen

2.2 Ergebnisse der Bestandserfassung

Waéhrend der acht Kartierdurchgénge 2023 (6 Tag- und 2 Abendkartierungen) wurden im Un-
tersuchungsgebiet insgesamt 726 Vogelindividuen von 41 Vogelarten erfasst. 20 Arten, fir die
Revierzentren ausgewiesen sind, gelten im Untersuchungsgebiet als Brutvdgel. Insgesamt
konnten 60,5 Revierzentren der Brutvogel festgestellt werden.

Folgende artenschutzrechtlich planungsrelevante Arten (zur Definition s. Kap.1.2) wurden
erfasst: Neuntoter, Star, Gartenrotschwanz, Goldammer, Grinspecht und Haussperling
(Tab. 2, Abb. 1).

Aus der Gruppe der weit verbreiteten Vogelarten, die in Baden-Wirttemberg in einem ginsti-
gen Erhaltungszustand sind, wurden 14 Brutvogelarten registriert.

Zusatzlich wurden 22 Arten nicht britender Vogel aus der Gruppe der Nahrungsgaste regis-
triert. Zu den Vogeln in dieser Gruppe mit besonderem Schutzstatus gehdren im Untersu-
chungsgebiet 5 Arten: Rauchschwalbe, Rotmilan, Kuckuck, Turmfalke, Schwarzspecht, die
nur sporadisch festgestellt wurden (Tab. 1). Bei diesen Arten ist nicht von einem Verbotstat-
bestand auszugehen, da es sich fur die Arten nicht um essentielle Nahrungshabitate im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes handelt.
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Tabelle 2: Erfasste Vogelarten mit besonderem Schutzstatus bzgl. des Brutstatus, der Anzahl der Re-
vierzentren der Vogel und der Gefahrdungs- und Schutzstatus

Erfasste Vogelarten Brutstatus und Gefahrdungs- und Schutzstatus*
Anzahl der
Revierzentren*
Deutscher Name Wissenschaftlicher 4
N o N - e = (G
ame ‘
eg | = & 8 (2 | & |5
20 & 2 N - > n
9 o £ o o < = ®
O o o] — — c T 2
-4 oc < < 4]
Neuntoter Lanius collurio 1BV 1BU * * X X b
Star Sturnus vulgaris 1BV * 3 X b
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 2BU * X b
Goldammer Emberiza citrinella 1BU Vv * X b
Griinspecht Picus viridis 2BU * * X b,s
Haussperling Passer domesticus 17,5BU | V * X b
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 Vv X b
Rotmilan Milvus milvus NG * * X X b,s
Kuckuck Cuculus canorus NG 2 3 X b
Schwarzspecht Dryocopus martius NG * * X X b,s
Turmfalke Falco tinnunculus NG \" * X b

*Erlauterungen zur Tabelle:

Brutstatus:

BV - Brutvogel im Geltungsbereich

BU - Brutvogel im engeren Umfeld des Geltungsbereichs

NG - Nahrungsgast im Geltungsbereich oder in ihren engeren Umfeld
Gefahrdungsstatus:

RL BW 2022 — Rote Liste Brutvogel Baden-Wirttemberg (2022)

RL D 2021 - Rote Liste Brutvdgel Deutschland (2021)

1 vom Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet, 3 gefahrdet, V Vorwarnliste, nb- nicht bewertet, *-nicht gefahrdet
Schutzstatus §:

Anh. 1 VS-RL - Anhang | EU-Vogelschutzrichtlinie; X — Art auf der Liste

Art.1 VS-RL — Artikel 1. EU- Vogelschutzrichtlinie; x — Art auf der Liste

BNatSchG — Bundesartenschutzverordnung; b - besonders geschiitzt, s - streng geschitzt
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eeo
Flachen

5

® & DO

Legende - Brutvogel mit
besonderem Schutzstatus

Revierzentrum-Star
Revierzentrum-Neuntéter
Revierzentrum-Haussperling-Kolonie
Revierzentrum-Griinspecht
Revierzentrum-Goldammer
Revierzentrum-Gartenrotschwanz

= Geltungsbersich des B-Plans

Abbildung 2: Revierzentren Brutvogel mit besonderem Schutzstatus im Untersuchungsgebiet in Karls-

bad-Spielberg 2023.

2.3 Priufung der Verbotstatbestande

Prifung der Verbotstatbestande fir Vogel

Neuntoter

|IST-Zustand:

an der Geltungsbereichsgrenze im Zufahrbereich.

Ein Neuntoter-Brutpaar wurde in der Baumreihe im Zentrum des Geltungsbereichs nach-
gewiesen. Ein weiteres britet in den Streuobstwiesen im Umfeld des Geltungsbereichs.
Das Revierzentrum des Brutpaars in der angrenzenden Streuobstwiese liegt in einer Ent-
fernung von 50 m zum Geltungsbereich. Die Baumreihe im Geltungsbereich wird durch
den Neuntdter als Teilhabitat aufgesucht, genau wie die Streuobstwiesen im Umfeld und
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Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja nein

Die zur Brut durch den Neuntéter genutzte Baumreihe im Geltungsbereich bleibt in der
aktuellen Form erhalten. Der Grinbereich wird zudem ausgeweitet. Eine Totung der Indi-
viduen wahrend der Bau- und Betriebsphase der Photovoltaikfreiflachenanlage kann da-
her mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Vorhabensbedingt wird nicht
gegen das Toétungs- / Verletzungsverbot verstof3en.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja nein

Durch die Bautatigkeit entstehen Larmemissionen und Scheuchwirkungen. Diese sind
nur geringfugig hoher als durch die bisher regelmaflig durchgefiihrten Tatigkeiten der
landwirtschaftlichen Bewirtschaftung der Ackerflache im Geltungsbereich. In der Betriebs-
phase wird die Stérung durch Larm sowie die Scheuchwirkung geringer sein als aktuell.
Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population des Neunt6ters durch das Vor-
haben ist somit mit hinreichender Sicherheit nicht vorhanden. D. h. vorhabensbedingt
wird nicht gegen das Verbot der erheblichen Stdrung verstolen.

Verstold gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
O ja X nein

Eine Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann mit hinreichender Gewissheit
ausgeschlossen werden. GeméalR den Festsetzungen im Bebauungsplan bleibt der Baum-
streifen erhalten und der Vegetationsstreifen wird verbreitert und bis zu beiden Enden
des Geltungsbereichs verlangert. Dadurch kann die Fortpflanzungsstatte (Nistplatz) des
Neuntoters erhalten bleiben.

Fazit:

Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kénnen fiir den Neuntdter mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.
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Star

IST-Zustand:

Ein Revierzentrum vom Star befindet sich in der Baumreihe im Zentrum des Geltungsbe-
reiches. Die Baumreihe im Geltungsbereich, wie auch der einzelne Baum auf dem Acker
wird von der Art regelmafig aufgesucht. Dem Bebauungsplan zufolge wird die Baumreihe
im Grunlandstreifen durch die Festsetzungen dauerhatft erhalten, lediglich der Einzel-
baum inmitten der Ackerflache wird entfernt werden.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja X nein

Die zur Brut durch den Star genutzte Baumreihe im Geltungsbereich bleibt in der aktuel-
len Form erhalten. Der Grinbereich wird zudem ausgeweitet. Eine Tétung der Individuen
wahrend der Bau- und Betriebsphase der Photovoltaikfreiflachenanlage kann daher mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Vorhabensbedingt wird nicht gegen
das Totungs- / Verletzungsverbot verstof3en.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja nein

Durch die Bautatigkeit entstehen Larmemissionen und Scheuchwirkungen. Diese sind nur
geringfugig hoher als durch die bisher regelmafig durchgefiihrten Tatigkeiten der land-
wirtschaftlichen Bewirtschaftung der Ackerflache im Geltungsbereich. In der Betriebs-
phase wird die Stérung durch Larm sowie die Scheuchwirkung geringer sein als aktuell.
Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population des Stars durch das Vorhaben
ist somit mit hinreichender Sicherheit nicht vorhanden. D. h. vorhabensbedingt wird nicht
gegen das Verbot der erheblichen Stérung verstol3en.

Verstol3 gegen das Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten?
O ja nein

Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann mit hinreichender Gewissheit
ausgeschlossen werden. GemaR den Festsetzungen im Bebauungsplan bleibt der Baum-
streifen erhalten und der Vegetationsstreifen wird verbreitert und bis zu beiden Enden
des Geltungsbereichs verlangert. Dadurch kann die Fortpflanzungsstatte (Nistplatz) des
Stars erhalten bleiben. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann mit
hinreichender Gewissheit ausgeschlossen werden.

Fazit:

Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kénnen fiur den Star mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.
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Gartenrotschwanz

IST-Zustand:

Der Gartenrotschwanz brutet in den Streuobstwiesen im naheren Umfeld des Plangebie-
tes. Die Revierzentren der beiden Brutpaare liegen aufRerhalb des Geltungsbereichs
(westlich angrenzend in den Streuobstwiesen). Die Art wurde nur im Bereich der Streu-
obstwiesen erfasst. Das Plangebiet wird von der Art nicht aufgesucht, da es als Nah-
rungsflache fir den Gartenrotschwanz ungeeignet ist.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja nein

Die Exemplare des Gartenrotschwanzes suchen den Geltungsbereich des Bebauungs-
plans bisher nicht auf und auch in der Bauphase ist dies nicht absehbar. Deshalb besteht
kein signifikantes Risiko der Tétung oder Verletzung fur die Exemplare, weder fir die
Adulten noch fiir die Jungtiere. Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Toétungs- / Verlet-
zungsverbot verstolZen.

Verstol3 gegen das Stérungsverbot?
O ja nein

Durch die Bautatigkeit entstehen Larmemissionen und Scheuchwirkungen. Diese sind
nur geringfugig hoher als durch die bisher regelmafig durchgefiihrten Tatigkeiten der
landwirtschaftlichen Bewirtschaftung der Ackerflache im Geltungsbereich sowie die Nut-
zung zur Naherholung auf den umgebenden Wegen. In der Betriebsphase wird die St6-
rung durch Larm sowie die Scheuchwirkung im Geltungsbereich geringer sein als aktuell.
Eine erhebliche Beeintréchtigung der lokalen Population des Gartenrotschwanz durch
das Vorhaben ist somit mit hinreichender Sicherheit nicht vorhanden.

Verstold gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
O ja nein

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten befinden sich au3erhalb des Geltungsbereiches.
Die Revierzentren liegen zwar in der Nahe der Geltungsbereichsgrenze und des Zu-
fahrtsbereiches. Anlagenbedingt wird jedoch kein erhdhtes Zerstérungsrisiko im Streu-
obstwiesenbereich vorhanden sein. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
ten des Gartenrotschwanzes kann mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen werden.

Fazit:

Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kénnen fir den Gartenrotschwanzes mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen werden.
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Goldammer

IST-Zustand:

Ein Revierzentrum der Goldammer wurde im Umfeld des Geltungsbereichs in den Streu-
obstwiesen ca. 50 m westlich der Geltungsbereichsgrenze festgestellt. Die Goldammer
sucht das Plangebiet kaum auf, da die vorhandene Ackerflache als Nahrungsflache keine
bzw. nur eine sehr geringe Bedeutung fur die Art hat.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja X nein

Es besteht kein signifikantes Risiko der Tétung oder Verletzung fur die Exemplare der
Goldammer, da sich die Art kaum im Geltungsbereich aufhalt. Dauerhafte Anwesenheit
der Art im Geltungsbereich oder eine Brut im Geltungsbereich konnte nicht festgestellt
werden. Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Tétungs- / Verletzungsverbot verstoRen.

Verstol3 gegen das Stérungsverbot?
O ja nein

Die Storreize der Bautatigkeit (Larmemissionen und Scheuchwirkungen) wirken sich auf
die Goldammer nicht erheblich nachteilig aus, da die Goldammer sich im Geltungsbereich
kaum aufhélt und nicht mit einer erhdhten Stérung durch das Vorhaben zu rechnen ist.

Verstold gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
O ja nein

Fortpflanzungs- und Ruhestatten befinden sich weder im Geltungsbereich noch im nahe-
ren Umfeld auRerhalb des Geltungsbereiches. Es besteht kein Risiko der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art. Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Zersto-
rungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verstolen.

Fazit:

Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kénnen fir die Goldammer mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Seite 14



Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Bebauungsplan
~Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg*

Griunspecht

IST-Zustand:

Zwei Revierzentren des Grunspechts wurden im Umfeld des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans festgestellt: nérdlich am Waldrand und westlich in den Streuobstwiesen.
Der Grunspecht suchte den Umfeldbereich, meistens die Streuobstwiesen, regelmaliiig
auf. Im Geltungsbereich wurde er nur sporadisch in der Baumreihe beobachtet, da diese
als Nahrungsflache keine bzw. nur eine sehr geringe Bedeutung hat.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja nein

Es besteht kein signifikantes Risiko der Tétung oder Verletzung fir die Exemplare des
Grinspechts, da sich die Art kaum im Geltungsbereich und dessen nahen Umfeld auf-
halt. Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Totungs- / Verletzungsverbot verstofRen.

Verstol3 gegen das Stérungsverbot?
O ja nein

Die Storreize der Bautatigkeit (Larmemissionen und Scheuchwirkungen) wirken sich auf
den Griunspecht nicht erheblich nachteilig aus, da sich der Griinspecht im Geltungsbe-
reich kaum aufhalt und nicht mit einer erhdéhten Stérung durch das Vorhaben zu rechnen
ist.

Verstold gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
O ja nein

Die Revierzentren befinden sich im Umfeld auRerhalb des Geltungsbereichs. Es besteht
kein Risiko der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art. Vorhabensbe-

dingt wird nicht gegen das Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ver-
stolRen.

Fazit:

Das Vorhaben wird weder im Streuobstwiesenbereich noch am Waldrand zu einer erheb-
lichen Beeintrachtigung der Habitate fiihren. Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die ar-
tenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen fur den Grin-
specht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Haussperling

IST-Zustand:

Die Haussperlinge briten im Stall stdlich des Geltungsbereiches in einer Kolonie. Insge-
samt wurden 17,5 Brutpaare festgestellt. Die Exemplare vom Haussperling suchen regel-
mafig das Umfeld mit dem Hofbereich des Kuhstalls sowie die Ruderalflache im Gel-
tungsbereich auf. In der Brutzeit der Haussperlinge werden Nahrungshabitate in n&herer
Umgebung zum Brutplatz aufgesucht (< 50 Meter). Nach der Brutzeit I6st sich die Kolonie
auf und die Tiere suchen weitere Habitate abseits der Brutkolonie auf.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja X nein

Es besteht kein signifikantes Risiko der Tétung oder Verletzung fir die Individuen des
Haussperlings, da sich die Vdgel hauptsachlich in der Brutzeit im Umfeld des Stalls auf-
halten. Sie suchen den Geltungsbereich sporadisch auf und halten sich in den Strau-
chern im engen Umfeld auf. Die Brutkolonie liegt auRerhalb des Geltungsbereichs und
wird daher bestehen bleiben. Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Toétungs- / Verlet-
zungsverbot verstolZen.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja X nein

Die Storreize der Bautatigkeit (Larmemissionen und Scheuchwirkungen) sind im Ver-
gleich zu den Stdérungen durch menschliche Tatigkeiten im Bereich der landwirtschaftli-
chen Stallanlage und damit in direkter Nahe zur Brutkolonie zu vernachlassigen. Erhebli-
che negative Auswirkungen auf die Brutkolonie durch das Vorhaben kann mit hinreichen-
der Sicherheit ausgeschlossen werden.

Verstold gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
O ja nein

Die Haussperlingskolonie befindet sich auRerhalb des Geltungsbereichs. Es besteht kein
Risiko der Zersttrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art durch das Vorhaben.
Vorhabensbedingt wird nicht gegen das Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verstol3en.

Fazit:

Vorhabensbedingte VerstoRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kodnnen fur den Haussperling mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.
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Weit verbreitete Arten / Arten in einem glnstigen Erhaltungszustand

IST-Zustand:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans wurde nur ein Revierzentrum von der Blau-
meise als einer weit verbreiteten Art festgestellt. Das Revierzentrum befindet sich in der
Mitte der Untersuchungsgebiet, in einer Reihe alter Birnbaume, die entsprechend der
Festsetzungen im Bebauungsplan erhalten bleibt.

Im nédheren Umfeld wurden 13 weit verbreitete Brutvogelarten erfasst.

Prifung des VerstolRes gegen die Zugriffsverbote (Verletzung/ Totung, Stérung, Be-
schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Fir die weit verbreiteten, nicht sensiblen Arten, die sich landesweit und aller Wahrschein-
lichkeit nach auch regional und lokal in einem gunstigen Erhaltungszustand befinden,
kdnnen vorhabensbedingte Verstol3e gegen die Zugriffsverbote mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden.

Die Arten sind wenig Stérungsempfindlich und werden durch die geringe Stérungsintensi-
tat durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

Gemal den Festsetzungen im Bebauungsplan bleibt der alte Baumstreifen erhalten und
der Vegetationsstreifen wird verbreitert und bis zu beiden Grenzen des Geltungsbereichs
verlangert. Damit kann die Fortpflanzungsstatte der Blaumeise innerhalb des Geltungs-
bereichs erhalten bleiben und eine Tétung oder Verletzung von Individuen kann mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Seite 17



Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Bebauungsplan
~Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg*

3  VERTIEFENDE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG DER ARTEN
NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE

3.1 Kafer
3.1.1 Erfassungsmethode und Darstellung des Bestands

Am 16.10.2023 fand eine Beprobung des zentral im Geltungsbereich stehenden Einzelbaums
(alter Birnbaum) statt. Fir die Beprobung wurde dieser Baum erstiegen und die oberflachliche
Mulmschicht aus den Hohlungen, in der sich Larvenkot, Puppenwiegen und Fragmente mulm-
héhlenbewohnender Kéferarten akkumulieren, mit Hilfe eines umfunktionierten, saugkraftge-
drosselten Industriesaugers mit gepufferter Auffangmechanik kurzzeitig entnommen, vor Ort
auf die genannten Spuren untersucht und anschlie3end wieder in die jeweilige H6hlung zu-
rickgegeben. Zusatzlich wurde die Baumreihe, die entsprechend der Festsetzungen des Be-
bauungsplans erhalten bleibt, auf Habitatstrukturen untersucht und nétigenfalls wie oben be-
probt.

3.1.2 Prifung der Verbotstatbestande

Es wurde kein Vertreter der europarechtlich streng geschitzten Arten nachgewiesen, insbe-
sondere kann nach den Beprobungsbefunden ein Vorkommen des prioritaren, nach FFH-Anh.
IV europarechtlich streng geschitzten Juchtenkafers (Osmoderma eremita) aktuell ausge-
schlossen werden.

Als national streng geschiitzte Art konnte im untersuchten, vorhabensbetroffenen Birnbaum
der Grol3e Goldkéfer (Protaetia speciosissima [ex: aeruginosal], in Baden-Wirttemberg ,stark
gefahrdet® s. Bense 2001) bestatigt werden. Dieser fallt nicht unter die prifungsrelevanten
Arten, die im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu betrachten sind (siehe
Kap. 1.2). Dennoch wird diese Art aufgrund des Status als stark gefahrdete Art hier dargestellt.

Grof3e Goldkafer

|IST-Zustand:

In der Stammhohle des zentralen Birnbaums konnten grofe Mengen Larvenkot, Frag-
mente und Larven des GrolRen Goldkafers gefunden werden. Der Grol3e Goldkafer lebt vor
allem als Larve in alten Baumhohlen und frisst sich durch den Holzmulm.

Verstold gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
O ja L] nein (Art nicht prifungsrelevant)

Durch das Entfernen des Einzelbaums ist eine Tétung oder Verletzung der Larven des
GroRRen Goldkafers nicht auszuschliel3en.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja L] nein (Art nicht prifungsrelevant)

Wenig storungsempfindliche Art.
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Verstold gegen das Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten?
O ja 1 nein (Art nicht prifungsrelevant)

In der Stammhdhle des Birnbaums befinden sich die Fortpflanzung- und Ruhestéatten des
Grol3en Goldkéafers. Ein Entfernen des Baumes hat auch die Zerstorung dieser Statten zur
Folge.

Fazit:

Vorhabensbedingte VersttRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG liegen fur die Art GroRRer Goldkéfer aufgrund seines Status als nicht pri-
fungsrelevante Art generell nicht vor. Aufgrund seines Gefahrdungsstatus wird empfohlen
dennoch im Zuge der allgemeinen Eingriffsregelung Vermeidungsmafinahmen durchzu-
fuhren.

3.2 Reptilien
3.2.1 Erfassungsmethode und Darstellung des Bestands

Die Reptilienerfassung erfolgte in Orientierung an der Methode von Hachtel et al. (2009). Im
Untersuchungsgebiet wurden 4 Begehungen bei geeigneter Witterung durchgefiuhrt (siehe Ta-
belle 2).

Das Untersuchungsgebiet umfasst den Geltungsbereich, einen Acker mit einem Einzelbaum
sowie einer Baumreihe und das Umfeld. Zum Umfeld gehdren hier ein Acker und eine Streu-
obstwiese im Westen, ein Wald im Norden, ein Grinland mit einem Gehdlzstreifen im Osten
und ein Kuhstall mit einer Ruderalflache im Siiden.

Tabelle 2: Darstellung der Erfassungszeitraume fir Reptilienkartierung im Untersuchungsgebiet.

Datum Kartierungszeit Wetterlage Temperatur in °C
15.05.2023 09:30 — 11:30 Uhr wolkig 15
02.06.2023 09:50 — 11:10 Uhr wolkenlos 23
06.07.2023 15:30 — 17:00 Uhr wolkenlos/wolkig 26
07.08.2023 15:00 — 17:50 Uhr wolkenlos/wolkig 16

Im Geltungsbereich konnten an allen vier Begehungen keine Reptilien erfasst werden. Am
Waldrand nordlich des Geltungsbereichs konnten bei drei der vier Begehungen Reptilien beo-
bachtet werden. Diese befanden sich auf der dem Wald zugewandten Seite des Weges im
Grunstreifen. Dort wurden am ersten Begehungstag 7 Beobachtungen von Repitilien erfasst: 5
Eidechsen (1 Zauneidechse und 4 unidentifizierte Eidechsen — mit einer hohen Wabhrschein-
lichkeit Zauneidechsen) und 2 Schlangen (Ringelnatter). An zwei weiteren Tagen fanden je
zwei oder eine Beobachtung von Eidechsen — mit einer hohen Wahrscheinlichkeit Zauneidech-
sen — statt (Tab. 3, Abb. 2).
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Tabelle 3: Ergebnisse der Reptilienkartierung im Untersuchungsgebiet
Abkirzung: Ze- Zauneidechse, E - Eidechse, Rn - Ringelnatter.

Untersuchungsgebiet

15.05.2023

02.06.2023

06.07.2023

07.08.2023

Geltungsbereich

Keine Reptilien

Keine Reptilien

Keine Reptilien

Keine Reptilien

Umfeld

7 Beobachtun-
gen der Repti-
lien am Wald-
rand im Norden:
1Ze,4E,2Rn

2 Beobachtun-
gen der Repti-
lien am Wald-
rand im Norden:
2E

1 Beobachtun-
gen der Repti-
lien am Wald-
rand im Norden:
1E

Keine Reptilien

Es kann somit davon ausgegangen werden, dass aus der Artengruppe der Reptilien zwei Arten
im Umfeld des Geltungsbereichs vorkommen: Zauneidechse und Ringelnatter. Hiervon ist le-
diglich die Zauneidechse prifungsrelevant im Rahmen dieser speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung. In dem nach Siden ausgerichteten Vegetationsstreifen am Waldrand nérdlich
des Geltungsbereichs herrschen glinstige Bedingungen fiir Besonnung und die strukturell viel-
faltige Vegetation bietet gleichzeitig gute Versteckmdglichkeiten fur Reptilien.

Legende
Reptilien-Kartierung

Datum

[ 15052023

B 2082023

B os072023

. + Geltungsbereich des B-Plans
Saraeet

o 25 5 100
Neter

Abbildung 3: Reptilienkartierung im Untersuchungsgebiet in Karlsbad-Spielberg im Mai, Juni und Juli
2023.
Bei der vierten Kartierung im August wurde kein Reptil gesichtet.

Abkirzung: Ze- Zauneidechse, E-Eidechse, Rn-Ringelnatter.
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3.2.2 Prifung der Verbotstatbestande

Zauneidechse

IST-Zustand:

Im Umfeld des Geltungsbereiches konnten Zauneidechsen beobachtet werden. Diese be-
fanden sich im waldzugewandten Grinstreifen entlang des Weges im Norden. Dort wurden
am ersten Begehungstag 5 Eidechsen (1 Zauneidechse und 4 unidentifizierte Eidechsen -
mit hoher Wahrscheinlichkeit Zauneidechsen) erfasst. An zwei weiteren Tagen wurden je
zwei oder eine Eidechsen-Beobachtung gemacht. In dem nach Siden ausgerichteten Ve-
getationsstreifen herrschen giinstige Bedingungen fir Besonnung und die strukturell viel-
faltige Vegetation bietet gleichzeitig gute Versteckmdglichkeiten fur Reptilien.

Verstol3 gegen das Totungs- / Verletzungsverbot?
X ja [J nein (Abhangig von Verkehrsfihrung in Bauphase)

Es ist davon auszugehen, dass die Zauneidechse nur den Vegetationsstreifen ndrdlich des
Weges nutzt, um sich zu sonnen. Eine Totungs- oder Verletzungsgefahr wird in diesem
Bereich durch das Vorhaben nicht signifikant erhoht, soweit der Baustellenverkehr nicht
Uber den ndrdlichen Weg durchgefihrt wird. Sollte der Baustellenverkehr tber den nérdlich
des Geltungsbereichs abgewickelt werden, sollte eine Limitierung der Geschwindigkeit in
diesem Bereich auf 10 km/h erfolgen, um einen Verstol3 gegen das Totungsverbot zu ver-
meiden.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja X nein

Die Vorkommen der Zauneidechse sind durch einen Weg vom Geltungsbereich getrennt.
Dieser Weg wird regelmafig begangen und befahren. Vorhabensbedingte Stérung, die flr
die lokale Population der Zauneidechse erheblich ware, kann mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Verstol3 gegen das Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten?

O ja nein

Da im Geltungsbereich keine Exemplare erfasst wurden, ist davon auszugehen, dass sich
auch deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten auRerhalb des Baufeldes befinden. Es ist da-

rauf zu achten, dass die Funktion des Vegetationsstreifens am Waldrand fiir Eidechsen
(Besonnungsstellen) nicht durch das Vorhaben beeintrachtigt wird.

Fazit:

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass ein Verstol3 gegen das Tétungs- und Verlet-
zungsverbot eintritt. Es sind geeignete Vermeidungsmaflinahmen durchzufiihren.
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3.3 Fledermause
3.3.1 Erfassungsmethode und Darstellung des Bestands

Am 05.07.2023 fand zunachst eine Erfassung relevanter Habitatstrukturen fir Fledermause
im Geltungsbereich sowie im unmittelbaren Umfeld statt, um zu ermitteln, ob im Geltungsbe-
reich Leitstrukturen vorhanden sind, die von Fledermausen regelmafig und intensiv fur Trans-
ferflige genutzt werden. Anschliel3end erfolgte eine Inspektion der Hohlen und Spaltenb&ume
mit einem Endoskop, wobei insbesondere der zentrale Birnbaum im Fokus stand, da dieser
vorhabenbedingt entfernt werden soll. Bei der Inspektion wurde auch auf indirekte Hinweise
wie Kotpellets, verfarbte Hangplatze, Fral3reste oder Mumien geachtet.

3.3.2 Prufung der Verbotstatbestande

Fledermause

IST-Zustand:

Fir Fledermause sind im zentralen Birnenbaum sowie in der kleinen Baumreihe Unter-
schlupfmoglichkeiten in den Hohlen und Spalten der Baume vorhanden, allerdings ergaben
sich aus der Kontrolle der Baume weder direkte noch indirekte Hinweise auf ein Fleder-
mausquartier. Eine Winterquartiernutzung kann weitgehend ausgeschlossen werden, da
die H6hlung aufgrund ihrer Beschaffenheit keinen ausreichenden Schutz vor Nasse, Kalte
und Zugluft bietet.

In der Gehdlzreihe, die erhalten wird, sind ebenfalls Héhlenbdume mit Unterschlupfmog-
lichkeiten fiir Fledermause vorhanden. Auch hier fanden sich keine Hinweise auf eine
Quartiernutzung.

Verstold gegen das Toétungs- / Verletzungsverbot?
X ja I nein

Der zentrale Birnenbaum verfugt tber zum Teil grol3volumige Héhlungen, die Flederméu-
sen grundsatzlich Unterschlupf bieten. FUr eine Quartiernutzung liegen jedoch keine kon-
kreten Hinweise vor. Ein Wochenstubenquartier kann ausgeschlossen werden, allerdings
ist zumindest denkbar, dass die Hohlungen sporadisch von Einzeltieren in den Sommer-
monaten als Tagesversteck aufgesucht werden. Zur Vermeidung der unbeabsichtigten
Verletzung oder T6tung von Individuen in den Sommerquartieren sind geeignete Rodungs-
zeiten im Zuge der Baufeldfreimachung zu beachten. Der geeignete Zeitraum wéare Anfang
November bis Ende Februar.

Verstold gegen das Stérungsverbot?
O ja X nein

Die Storung einer Wochenstube (Fortpflanzungsstatte) oder eines Winterquartiers durch
baubedingten Larm und Erschitterungen oder durch Licht ist nicht zu erwarten, da fur sol-
che Quartiere keine Hinweise bzw. Eignung vorliegen. Der zentrale Einzelbaum steht sehr
isoliert inmitten der Ackerflache, etwa 90 m zum Waldsaum entfernt. Fir strukturgebunden
fliegende Fledermausarten ist diese Entfernung eine erhebliche Barriere, so dass dieser
Baum bereits aufgrund der Isolation als Trittstein oder Quartier kaum in Frage kommt. Auch
die kleine Gehdlzreihe — bestehend aus 4 Einzelbdumen — ist recht isoliert. Eine durchge-
hende Leitstruktur ist im Plangebiet nicht vorhanden, so dass auch die Nutzung einer
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wichtigen Transferflugstrecke unwahrscheinlich ist. Als Nahrungshabitat hat die offene Fla-
che fur Fledermause keine Bedeutung, ein essenzielles Nahrungshabitat kann ausge-
schlossen werden.

Insgesamt sind vorhabensbedingt keine Stérungen zu erwarten, die geeignet waren, den
Erhaltungszustand der lokalen Fledermauspopulationen zu verschlechtern.

Verstold gegen das Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten?
U ja nein

Hinweise auf ein genutztes Wochenstuben- oder Paarungsquartier (Fortpflanzungsstétte)
bzw. Winterquatrtier fir Flederméause liegen nicht vor. Allerdings kénnen einzelne Fleder-
mause sporadisch im Sommer Unterschlupfmdglichkeiten in den Hohlungen des zentralen
Birnenbaums als Ruhestétte nutzen. Bei einem Verlust von Ruhestatten sind die Ein-
schrankungen des Verbots zu prifen, die sich aus dem § 44 (5) BNatSchG ergeben, wo-
nach die dkologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt sein muss. Alle in Frage kommenden Fledermé&use finden im Siedlungsbereich von
Spielberg oder auch im angrenzenden Waldgebiet ausreichend Ausweichmdglichkeiten,
so dass die dkologische Funktion der Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin gewahrleistet ware.

Fazit:

Vorhabensbedingte VersttRe gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG konnen fur die Arten der Fledermé&use nicht ausgeschlossen werden. Es
sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich.
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4 MARBNAHMEN

4.1 Vermeidungsmalhahmen

Umsetzung des Birnbaumstammes zum Erhalt vorhandener Entwicklungsstadien des
GroRRen Goldkéafers

Zur Vermeidung im Zuge der allgemeinen Eingriffsregelung ist, bei unvermeidlicher Inan-
spruchnahme, der Stamm des Birnbaumes unter Erhaltung der unteren Mulmhohle aufrecht
in Wuchsrichtung zu lagern. Dies kann bei diesem einzelnen Stamm z.B. mit Metalllochband
an einen Baum fixiert in der verbleibenden Obstbaumzeile geschehen. Hierbei ist darauf zu
achten, dass wahrend der Verbringung kein Substratverlust eintritt, etwaige bei Schnitt ent-
standene zusatzliche Hohlendffnungen sind nach oben gegen Regenwasser zu sichern (Hart-
holzplatte) und der verbrachte Stamm muss mit dem ehemaligen Wurzelende ca. 50 cm ein-
gegraben werden, um einen naturahnlichen Feuchtegradienten zu erhalten. Durch diese Mal3-
nahmen ist sichergestellt, dass zumindest ein Teil vorhandener Entwicklungsstadien seine
Metamorphose beenden kann, und ausschlipfende Kafer der Gberwiegend ausbreitungsstar-
ken nachgewiesenen Art so Populationen des weiteren Umfeldes (1 km um den jeweiligen
Nachweisbaum) zur Verfligung stehen kénnen — unter der Voraussetzung, dass dort geeignete
Laubbaume mit Héhlungen vorhanden sind.

Geschwindigkeitsbegrenzung auf 10 km/h fiir Baustellenverkehr auf dem Weg ndérdlich
des Geltungsbereichs zum Schutz von Zauneidechsen.

Sollte der Baustellenverkehr tiber den nérdlich des Geltungsbereichs liegenden Weg abgewi-
ckelt werden, und dadurch das Verkehrsaufkommen deutlich ansteigen, kann ein Verstol3 ge-
gen das Tétungsverbot nicht ausgeschlossen werden. In diesem Fall ist durch eine Geschwin-
digkeitsbegrenzung der Baustellenfahrzeuge auf 10 km/h wahrend der Aktivitatszeiten der
Zauneidechse (Anfang Marz bis Ende Oktober) auf dem ndérdlich angrenzenden Weg einzu-
richten.

Rodungszeitfenster zur Vermeidung der Tétung von Flederméausen

Um eine Totung oder Verletzung von Individuen im Zuge der Baufeldfreimachung zu vermei-
den, missen Rodungsarbeiten im Hinblick auf Sommerquartiere der Fledermause in der Zeit
zwischen Anfang November und Ende Februar erfolgen.

4.2 Frihzeitige AusgleichsmalRnahmen

Frihzeitige AusgleichsmalRnahmen im Sinne von CEF-MalRnahmen werden nicht erforderlich.

5 FAZIT

Bei Umsetzung der in Kapitel 4 dargestellten MaRnahmen (Umsetzung Birnbaumstamm, Ge-
schwindigkeitsbegrenzung fir Baustellenverkehr und Rodungszeiten) kann das Eintreten von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden vollstédndig vermieden werden.
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Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Bebauungsplan
~Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg*

6 LITERATURVERZEICHNIS

Albrecht, K., T. Hor, F. W. Henning, G. Topfer-Hofmann, & C. Grinfelder (2013): Leistungs-
beschreibungen fiir faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschafts-
planerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag. Forschungs- und Entwicklungsvor-
haben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung. Schlussbericht Dezember 2013.

Bense, U. (2001): Verzeichnis und Rote Liste der Totholzkafer Baden-Wirttembergs. — Lan-
desanstalt fir Umweltschutz Baden-Wurttemberg, NafaWweb: 77 S.

Garniel, A., Mierwald, U., (2010): Arbeitshilfe Végel und Stral3enverkehr. 115 S.

Plschel, H, (1996): Die Vogelfauna des Naturschutzgebietes Talebuckel bei Offenburg. In:
Naturschutz am sudlichen Oberrhein: S. 177 — 182.

LUBW, LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNG UND NATURSCHUTZ [Hrsg.] (2018): Arten, Bio-
tope, Landschaft — Schliissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten. 5. Auflage. Karls-
ruhe: 266 S.

Orthophoto Datenquelle: Landesamt flr Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirt-
temberg (LGL-BW)

UDO Umwelt-Daten und —Karten Online Datenquelle: LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Wirttemberg, https://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/

Bildnachweise

Sofern nicht anders angegeben, sind alle Bilder und Abbildungen von der FLACHENAGENTUR
BADEN-WURTTEMBERG GMBH.

Seite 25



Anlage Il

Stand: 01 /2013

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

1. Allgemeine Angaben
1.1 Vorhaben Bebauungsplan Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg in der Gemeinde
Karlsbad - Ortsteil Spielberg
1.2 Natura 2000-Gebiete Gebietsnummer(n) Gebietsname(n)
7116-341 Albtal mit Seitentélern
(bitte alle betroffenen Gebiete
auflisten)
1.3 Vorhabentrager Adresse Telefon / Fax / E-Malil
Landsiedlung Baden-Wirttemberg GmbH
Herzogstralle 6A
70176 Stuttgart
1.4 Gemeinde Karlsbad
1.5 Genehmigungsbhehdrde
(sofern nicht § 34 Abs. 6
BNatSchG einschlagig)
1.6 Naturschutzbehérde UNB Landkreis Karlsruhe
1.7 Beschreibung des Die Gemeinde Karlsbad mochte auf Inrem Gemeindegebiet die Voraussetzung
Vorhabens fur die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaik-Anlage schaffen. Dazu wird
ostlich des Teilorts Spielberg auf dem Flurstiick Nr. 4478/0 (siehe Abb. 1) der
Bebauungsplan ,,Photovoltaikfreiflachenanlage Hamberg” im Regelverfahren
aufgestellt. Der Aufstellungsbeschluss erfolgte am 26.10.2022. Der Geltungs-
bereich des geplanten Bebauungsplans weist eine Flache von ca. 9,7 ha auf. Mit
der WEBW (WEBW Neue Energie GmbH) aus Stuttgart besteht bereits eine
Interessentin fur die Realisierung einer solchen Anlage.
Die Vorhabensflache umfasst eine grol3e Ackerflache, an der im Siden eine
Ackerbrache und Hofflache angrenzen. In der Ackerflache stehen ein Einzel-
baum sowie auf einem in West-Ost-Richtung verlaufenden Griinstreifen eine
Baumreihe aus 5 Baumen. Vorhabensbedingt soll der Einzelbaum entfernt
werden. Die Baumreihe (Naturdenkmal) ist von einer Nutzungsanderung nicht
betroffen und soll erhalten bleiben. Zusétzlich soll die Reihe durch Hecken-
strukturen verlangert werden. Im Norden ist ein 30 m breiter Griinstreifen far
AusgleismalRnahmen zwischen den Waldflachen und den tberbaubaren
Grundsticksflachen geplant.
|:| weitere Ausfllhrungen: siehe Anlage
2.  Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen
Dimensionierung und ortliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fir Zeichnung und Karte sind angemessene
Malstdbe zu wahlen.
2.1 [ zZeichnung und kartographische Darstellung in beigefiigten Antragsunterlagen enthalten
2.2 [] zeichnung / Handskizze als Anlage  [X] kartographische Darstellung zur ortlichen Lage als Anlage
3. Aufgestellt durch (Vorhabentrager oder Beauftragter):
Anschrift * Telefon * Fax *

Flachenagentur Baden-Wirttemberg GmbH

0781 - 125557-571

KreuzkirchstraRe 10

77652 Offenburg

e-mail *

lippe@flaechenagentur-bw.de

* sofern abweichend von Punkt 1.3




Datum

Unterschrift

Erlauterungen zum Formblatt sind bei der Naturschutzbehérde erhéltlich
oder unter http://natura2000-bw.de = "Formblé&tter Natura 2000"

Stand:

4.

4.1

4.2

4.3

01/2013 Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

Feststellung der Verfahrenszustandigkeit

(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)
Liegt das Vorhaben

[] in einem Natura 2000-Gebiet oder

X] auRerhalb eines Natura 2000-Gebiets mit moglicher Wirkung auf ein oder ggfs. mehrere
Gebiete oder auf mafRgebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2
Bedarf das Vorhaben einer behérdlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behérde anzuzeigen?
X ja = weiter bei Ziffer 5
] nein = weiter bei Ziffer 4.3
[l Da das Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis oder
Anzeige an eine Behorde bedarf, wird es geman

§ 34 Abs. 6 Bundesnaturschutzgesetz der zustandigen
Naturschutzbehorde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

Vermerke der
zustandigen Behdrde

Fristablauf:

(1 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)

Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensraume

von Arten *)

Im Geltungsbereich bestehen mit hoher
Wabhrscheinlichkeit keine Lebensstéatten
von Arten und keine Lebensraumtypen
des FFH-Gebiets. Aufgefuhrt werden nur
Lebensraumtypen und Arten, die
(gemaf MaP) im direkten Umfeld des
Geltungsbereichs Vorkommen im FFH-
Gebiet aufweisen.

6510 Magere Flachland-Mahwiese keine erheblich beeintréachtigende
(Entwicklungsflache gemaR MaP) Wirkung, nachstgelegene Flache
befindet sich in > 5 m Entfernung
vom Baugebiet

Bechsteinfledermaus [1323] keine erhebliche beeintrachtigende
Lebensstatte umfasst Wald, Gehdlze Wirkung, bei potenziellen
und Streuobstbestande Transferkorridoren im Plangebiet
. (zwischen zwei Teilen des Natura
Grol3es Mausohr [1324] Lebensstéatte: 2000-Gebiets) gibt es

Lebensstatte umfasst alle Wald- und

- , vorhabensbedingt keine
Griinlandflachen.

Nutzungsanderung

Vermerke der
zustandigen Behdrde



http://natura2000-bw.de/

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling keine erheblich beeintrachtigende
[1059] Wirkung, nachstgelegene
Lebensstatte befindet sichin >5m
Entfernung vom Baugebiet

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | keine erheblich beeintrachtigende
[1061] Wirkung, nachstgelegene
Lebensstatte befindet sich in > 5 m
Entfernung vom Baugebiet

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritdre Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.

[J weitere Ausfilhrungen: siehe Anlage

Stand: 01 /2013 Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

6. Uberschlagige Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

Vermerke der
zustandigen Behdrde

6.1.1 | Flachenverlust keine keine
(Versiegelung)

6.1.2 | Flachenumwandlung keine keine

6.1.3 | Nutzungsénderung keine keine

6.1.4 | Zerschneidung, keine keine anlagenbedingten erheblichen
Fragmentierung von Beeintrachtigungen im und auf3erhalb des
Natura 2000-Lebensraumen FFH-Gebietes, da potenzieller

Fledermaus-Transferkorridor im Plangebiet
(Obstbaumreihe zwischen zwei Teilen des
Natura 2000-Gebiets) vorhabensbedingt
nicht verandert wird

6.1.5 |Veranderungen des (Grund-) |keine keine
Wasserregimes

6.2.1 | stoffliche Emissionen keine keine
6.2.2 | akustische Veranderungen keine keine
6.2.3 | optische Wirkungen keine Sonnenlicht-Spiegelung hat keine

nachteiligen Auswirkungen auf die Arten
des FFH-Gebiets

6.2.4 | Veranderungen des Mikro- keine keine
und Mesoklimas

6.2.5 | Gewasserausbau keine keine

6.2.6 | Einleitungen in Gewasser keine keine

(stofflich, thermisch,
hydraulischer Stress)

6.2.7 | Zerschneidung, keine keine
Fragmentierung, Kollision




6.3

baubedingt

6.3.1

etc.)

Flacheninanspruchnahme keine
(Baustraf3en, Lagerplatze

keine

6.3.2

Emissionen

keine

keine

6.3.3

akustische Wirkungen keine

keine

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritéare Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.
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Summationswirkung
Besteht die Méglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden
oder geplanten Malinahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete

erheblich beeintrachtigt werden?

Llja [] weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage

betroffener
Lebensraum-
typ oder Art

mit welchen Planungen oder
Mafnahmen kann das Vorhabe

in der Summation zu erheblichen

Beeintrachtigungen fiihren?

welche Wirkungen sind betroffen?
n

7.1

Keiner/keine

Projekte/Planungen, deren

Vorhabensbestandteile in das FFH-

Gebiet hineinwirken kénnen, sind
nicht bekannt.

keine

Vermerke der
zusténdigen Behorde

Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen
sind, bitte auf einem separaten Blatt die jeweilige Gebietsnummer mit angeben.

X nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben

Anmerkungen

(z.B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf MaRnahmen, die eine
Beeintrachtigung von Arten, Lebensrdumen, Erhaltungszielen vermeiden kdnnten)

[] weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage
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9. Stellungnahme der zustandigen Naturschutzbehérde

[] Auf der Grundlage der vorstehenden Angaben und des gegenwartigen Kenntnisstandes wird davon
ausgegangen, dass vom Vorhaben keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
des / der oben genannten Natura 2000-Gebiete ausgeht.

Begrindung:

[] Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets
/ Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung muss
durchgefuhrt werden.

Begrundung:
Bearbeiter Naturschutzbehdrde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen
Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: Datum Handzeichen Bemerkungen

Bearbeiter Genehmigungsbehérde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen




